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PRZYCZYNKI
DO ZNAJOM.OŚCI

W POLSCE
Kwestja s1e11 (Coregonus ·coregonus ·s. str.) w Polsce od

Jawna budzi zainteresowanie. Dane, dotyczące tego problemu
są nader szczupłe, tak, że rozsiedlenie jej w Polsce jest mało
pozna nem.

W roku 1923 i 1924 miałem możność, bądź to osobistego
zebrania okazów tego podrodzaju, bądź też otrzymania ich drogą
przesyłki od k il k u osób i instytucyj.

· Miło mi jest podziękować tym wszystkim, którzy mi du
pomtigli w pracy; więc naczelnikowi Morskiego Urzędu Rybac
kiego w Wejherowie p. Hryniewickiemu za umożliwienie mi wy
cieczki na miejsce tarła sieji w Zatoce Puckiej, odbytej na
kutrze dozorczym M. :J. R. ,,Tryton", dla zebrania okazów,
oraz za przesyłkę 2 okazów sieji-brzony: p. von Willich, właści
cielce jeziora Gorzyńskiego, która na mą prośbę nadesłała mi
3 okazy sieji z tego zbiornika; p. J. Mackiewiczowi, inspekto
rowi rybackiemu w Suwałkach za spowodowanie dzierżawców
jeziora Wigry do nadesłania 1 okazu sieji do badań; p. M. Mi
zerskiemu, kierownikowi Wydziału Rybackiego Pomorskiej Izby
Rolniczej w Toruniu, który zawiadomił mnie o obecności sieji
w jeziorze Okonińskiem na Pomorzu i zaproponował mi wspólny

-wyjazd na połowy, dzięki czemu uzyskałem z tego jeziora okazy.

A. CZĘŚĆ ANALITYCZNA.

Si ej a z j ez i or a W igry.
Dnia 28. I. 1924 otrzymałem od ,,Spółki rybackiej państwo

wych jezior w Suwalszczyźnie" jeden okaz sieji, złowionej dnia
14. I. 1924 w jeaiorze Wigry na toni ,.Bór", z adnotacją, że toń
ta posiada głębokość 36 m. (według Lityńskiego (27) głębókość
tej toni wynosi 35 do 40 m.) i że ,,dno jest muliste i obfituje
w dużą ilość gąbki" (?); Okaz dostarczony mi. pochodzi zape
wne z tego samego połowu, o którym wsporńine Lityński (27).
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Szczegółowe badanie tego okazu ustaliło następujące dane.
Waga okazu : 821 gramów.
Płeć: samica.
Wiek: 5 lat.')

Przewód pokarmowy wypełniony nader obficie wyłącznie
okazami Pallasea quadrispinosa G. O. Sars. Pozatem znaleziono
w przewodzie pokarmowym ułamek igły drzewa szpilkowego,
zapewne świerka.

Budowa filtru aparatu skrzelowego przedstawia się nastę-
pująco:

Ilość ząbków:

tuki Prawy

- r·--
1

j Lewy ]' Przeciętnie

l
Il
Ul
IV

28 
28
2S
17

24 
27 
21
17

26 
27-26

23·
17

Względna dłuQość ząbków:

Łuki Prawy 1-·- Lewy

I
li

7,5 
12,0

6,2
11,3

6,8
11,6

Wymiary c i e ł a i=)

Wymiar w mm procentowo

I 
Długaść c11łko.wifo dała

ciała. • . .
izłowy górna .
głowy boczna

396,0
352,0
53,0
70,:{

100,0
15,0G
19,9'i'

1) Wiek tego okazu, fi'ik i następnych, ornawia·nych w opracowaniu ni
niejszem, oznaczono na ,eodstawie łusek.

2) Wymiary ciała podane s4 według planu w pracy prof. Dr. B. Dy
howskieto, .z dziedziny ichtjalogji• (12.-).
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Wymiar

Dłu~ość przestrzeni doocznej .
zaocznej
międzyocznejSzerokość •

Średnica oka .
D1:uięość szczęki górnej . . . . .
Przestrzeń między kątami ustnerni

Długość

• otwor11mi nosowemi .
•, końcem szczęki li!Órnej,
a brzegiem dolnym eke

Nejwiększe wysokość głowy
,, szerokość głowy

wysokość ciał11 .
szerokość ciała

Najmniejsza wysokość ciała
szerokość ciała

Przestrzeń przedgrzbietowa
zal,lrzbietowa
przedbrzuszna .
zabrzuszne . .
przedodbytowa
zaodbytowa .

płetwy grzbietowej
odbytowej

Wysokość

brzusznej .
piersiowej .
ogonowej g
ogonowej ś.

., ogonowej d.
pletwy g,rzbietowej

odbytowej .

w mm procentowo

20,0 5,66
38,0 10,79
19,5 5,53
13,4 '3,81
19,8 5,6:a
14,4 4,03
9,t 2,l:i9

25,3 7,19
47,'2 13,49
33,0 9,37

116,0 32,9~
H,'J !S,36
29,8 . 8,46
15,9 4,52

lti6,0 47,16
155,5 4',17
192,0 54,64
95,3 24,23

272,0 71,27
39,0 11,08
4J,0 11,6(
42,7 12,04
54,0 15,3(
53,4 15,17
66,7 18,!)5
23,0 6,53
61,9 17,59
64,5 18,42
łł,4 l2,6l

Płetwy: grzbietowa: IH-10.
odbytowa: 1£-12.
brzuszna : 11-9.
piersiowa: 1-·15_
ogonowa: 21.
Linja naboczna 10/9-94.
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S i e i a z j e z i o r a G o r z y ń s k i e g o.
Od p. von Wi1hch otrzymałem 3 okazy sieji, złowione <dnia

13. XIL 1923 w jeziorze Gorzyńskiem, leżącern w Wielkopolsce,
w powiecie międzychodzkim.

Analiza szczegółowa owych okazów dała następujące re~
zultaty.

Nr. okazu • Ciężar Płeć I WiekI .
------ '

__ ..,____ --

I 1195 g Samiec 5 lat

Il 1250 g Samiec 5 lai

1H, 1075 g Samica 5 lat

Przewody pokarmowe: I okez . w przełyku 1 okaz Cyclops
sp.: - worek żołądkowy zupełnie pusty; -- w jelicie 1 okaz
Cyclops sp. wśród wielkiej ilości śluzu. Miejscami jelito zupel-

, nie pozbawione śluzu. .
II okaz . w przęłyku szczątki drobne Myriophylium sp. i alg

zielonych, bliżej nie oznaczonych. Worek żołądkowy zupełnie
pusty ; - jelito obficie wypełnione śluzem, wśród którego zna
leziono: 1 okaz Gleiotrichia echinulata P. Richter i szczatki
larwy (Chironomus ?) •

Ill okęz : w przełyl(u 1 okaż ikry sieji, 2 okazy Asellus aqua
ticus, 2 .drobne ułamki źdźbeł trawy, odłamki kory drzewnej;
w worku żołądkowym 2 okazy Asellus aąuaticus, 1 okaz larwy
Chironomus (barwy zielonej), 2 okazy larwy Chironomus (barwy
białej), 1 nicień bliżej nie określony, 1 okaz ślimaka bliżej nie-'
określonego, kawałki zeschłych traw i szczątki organicznego po
chodzenia bez możliwości jakiegokolwiek bliższego określenia.

Np a r a t · _s k r z e I o w y :
.-

Ilość ząbków na lukach skrzelowych Wigi. długość ząbków
Nr. " ~ -, . . . r- . li . . " ·=-=.::.. IT~ . -

okazu tuk I I- tuk. li _. tuk Ill Łuk IV Łuk I 'j Łuk li
prawy! lewy i pcawyl lewy prawy! lewy prawy! lewy ~-rawJ~~:Y I ~:a,~yj ~~

l 32 35

I
34 34 I 30 30 li

24 27 4,6 4,71
1 9,7 6,2

li 32 31 33 33 I 30 28 25 27 6,2 'I 7,0 !\Ot' 4,IJ 11

Ill 26 26 l 26 25 I 2ł 23 !I 2n 19 4,9 4,9 ii 7.3 9,2
I '/ średnia I 30 130-31 il at t!m.:u il 28 I 27 Il 2;i 124-251 4,8 I 4,8 [I 8,0 '! 7,1

łiednia I 30-31 :1 30~31 . ![ 2?,-28 I/ 23-24 I 4,8 7,5

-:I:



Wymiary ciała
--

\ Śre-Okaz nr.1 Okaz nr. 2 Okaz nr.3
Wymiar dnie

-,--
mm

1
·o,◊ "mm , O/n mm j 010 i,_ru

511,51
..

Długość całkowita ciała 515,0 ·- 532,0 - -
" ciała 450,0 100,0 439,0 100,0 467,0 100,0 100,0
" głowy górna . ' 60,0 13,31 66,3 15,08 67,3 14,29 14 23,, głowy boczna 84,5 18,75 86,7 19,73 92,1 20,15 19,54
" przestrzeni doocznej 23 2 &,15 27,3 6,22 26,3 5,76 5,7
" " zaocznej . 47,3 10,61 58,6 13,3ó 49,0 10,72 11,63

Szerokość " miedayocane] 28,8 6,39 26 2 5,97 26,0 5,61 5,99
Średnica oka 16,4 3,64 11;6 4,09 16,7 3,65 3,7
Dtugość szczęki górnej 23,6 5,23 26.~ 615 29,1 6,37 5,92
Przestrzeń między kątami ustnemi . 17,0 3,77 21,l 486 17,5 3,&3 4,lii

,., ,, otworami nosowemi 9,7 2,15 9,5 2,16 14,5 3,15 2,35
., ,, końcem szczęki gór-

81,9 7)1:1ne], a brzegiem dolnym oka 7,08 33,7 7,65 36,0 7 54
Największa wysokość głowy . . ,. 63,2 14,28 66,5 15,1.5 69,6 15,23 14'.8~

,. szerokość głowy 4!),8 9,05 43,5 9,91 40,4 .8,84 9,27
,, wysokość ciała . 115,0 25,52 123,0 26,02 113,0 24,29 25,24
,., szerokość ciała 51,0 11,32 53,5 12,18 44,0 9,63 tt,04

Najmniejsza wysokość ciała 36,9 8,19 38,0 8,66 34,4 7,53 8,13
" szerokość ciała 12,0 2,66 18,0 4,10 18,0 3,93 3,56

Przestrzeń przedgrzbietowa 210,5 46,72 215,5 49,09 224,0 49,02 48,2
" zagrzbietow11 185,0 41,06 183,5 41,80 1-97,0 43,10 41,99
" prae dbrzuszna • 223,0 50,83 223,0 50,80 223,0 48,80 50,14
,, za brzuszna 133,0 29,52 123,0 28,02 119,0 26,04 27,86
" przedodbytowa . 365,0 81,02 345,0 78 5!l 352,0 79,21 79,61
,, zaodbytowa . 55,0 12,20 52,0 11,84 60,9 13,11 12,38

Dlu1cość pletwy grzbietówej 56,5 12,54 55,9 12,73 · 52,6 11,50 12,35,,
" odbytowej . 53,5 11,87 54,8 12,48 49,9 10,92 11,76

,,
" brzusznej . 72,8 16,16 73,7 16,79 71,7 15,69 16,21

,,
" piersiowej . 84,5 18,75 78,2 15,51 78,9 17,28 17,18

,, " ogonowej g. 83,0 18,42 81,6 18,59 85,5 18,71 18,57
" ,, ogonowej ś. 26,3 5,84 31,0 7.06 213,0 6,13 6,34

" ,, ogonowej d.. 87,6 19,44 88,6 20,18 79,8 17,47 19,03
Wy~o:kość pletwy grzbietowej . 80,5 17,87 85,919 57 75,5 16,30 17,91,,, ,, odbytowej . 57,312,72 56,4 12,84 58,012,69 12,73

o

9

8

Rodzaj

grzhńetowa

, odbytowa ;..

brzuszna .
piersiowa .
og,QJITlOWa ..

Płetwy.

Okaz Okaz Okaz

I
Typnr. 1 nr. 2 nr. 3

IV-10 IV--1'2 -IV-11 IV-10-12
111-11 lll-12 U-11 H-lll-11-12
ll--,10 1-11 11-10 l-Il-10-11
1-14 1-14 [-~14 I·-14

18 20 20 18-20
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Linia n a b o c z n a .

Okaz nr. 1 Okaz nr. 2 Okaz nr. 3 Typ
10
897

10
998

10
889 10 89- 98

8- 9
Mówiąc o badanych okazach sieji szlechetnej') z jeziora Go

rzyńskiego należy również nadmienić, iż na skrzelach tych oka
z ów znalazłem w większej ilosoi z pośród pasorzytnych wldlono
gów (Copepoda) osobniki Ergasilus (Sieboldi Nordm ?), we
dług wykazu w pracy Neresheimera (31 ), znanego dotąd tylko
z skrze! szczupaka, karpia, leszcza, suma i świnki. W ten spo
sób powiększa się lista gospodarzy tego pasorzytniczego J1a
tunku.

Siej a z j ez i o r a W i e I kiego Ok o n i ń s k i e go.
Dzięki uprzejmości p. Mieczysława Mizerskiego, kierownika

Wydziału Rybackiego Pomorskiej Izby Rolniczej w Toruniu, od
byłem dnia 11. Xll. 1923 wspólną wycieczkę na jezioro Wielkie
Okonińskie (w powiecie tucholskim), gdzie miałem możność
przyjrzeniu się połowom sieji i zebrania potrzebnych mi do ba
dań egzemplarzy.

Ąnaliza zebranych okazów dała następujące wyniki :

Nr. okazu Ciężar Płeć Wid
l 304 g Samiec 3 la1a
2. 312 g Samica 3 lata
.3 295 g Samiec 3 lata
4 305 g Samiec 3 lata
5 413 g Samiec 3 lata (?)
6 1084 g Samiec 7 Ja, i?)

Przęwody p o k a r ni ow e. I okaz: 17 sztuk ikry stela
wy (Coregonus albula), 2 gatunki Nostoc (głównie wypełniają
przewód pokarmowy). Valvata pulchella G. Studer, Lymnaea
(stagnalis L. ?) (młode okazy), Lymnaea (truncatula O. F. Muller?)
(młode okazy), szczątki Elodea canadensis, szczątki larwy chrząsz
cza bliżej nieoznaczonego, kilka larw Chironornus sp, szczątki
larwy (Trichoptera ?), Cyclops sp., Pisidium (po Nostoc główny
składnik), szczątki larw owadów bliżej nieoznaczonych, 1 okaz

, 'l} Na nazwę swą ,,sieja szlachetna" zdają się okazy z jeziora Gorzyń
skiego zupełnie zasługiwać, z punktu widzenia kulinarnego, gdyż mięso jej
ma być nader cenionem jak to zgodnie podnosi Pappenheim (33) i Thiene
mann (57). Ten ostatni wspomina nawet, że sieja gorzyńska już \\' litera
turze XVIII stulecia była wspominaną z specjalnemi pochwałami, Zauwa
żyłem także, że zewnętrznie już sieje gorzyńskie różniły się znacznie od
sieji z innych wód, a mianowicie ciało ich w dotknięciu robiło wre ź e nie
tłustego i bardziej rniękiego, aniżeli u okazów z innych zbiorników.

,;



Asellus squaticus, 1 okaz wodopójki bliżej nieokreślonej. Z pa
sorzytów znachodziły się cierniogłowy (Acanthocephalae}, bliżej
nieokreślone.

Il. okaz: Physe fontinalis L. (gl'ówny pokarm), Asellus aqua
ticus (poza Physa fontinalis dominująco), 1 okaz Daphnia
(bliżej nieokreślonej), pojedyńcze okazy Pisidium sp., 2 okazy
Chironomus sp., szczątki Elodea canadensis.

Ill okez . Plsidium (główny pokarm), Asellus aquaticus (po·
dobnie jak Pisidium), większa ilość egzemplarzy CerIodephuie
sp., w niewielkiej ilości szczątki Elodea canadensis, Chironomus
sp., Nostoc (2 gatunki bliżej nieokreślone), Cyclops (languidus
Sars ?) Cehydorus sp., pojedyńczy młody okaz Planorbis sp., po
jedynczy bliżej nieokreślony okaz reprezentanta z rodziny Her
pacticidae, 3 nienaruszone statoblasty Cristatella mucedo Cuv.,
jeden okaz larwy Dytiscus sp., dwie larwy Trichoptera bliżej nie
określone. Z pasorzytów znachodziły się cierniogłowy (Acantho
cephalae) bliżej nieokreślone.

IV okaz: Asellus aquatic us -jako główny pokarm; 7 ziarn
ikry sielawy (Coregonus albula), szczątki Elodea canadensis,
Nostoc dwa gatunki dość obficie, szczątki larwy (Cloeon ?) bli
żej nieokreślone], pojedyńcze egzemplarze Ostracoda bliżej nie
określone, Cyclops sp. w bardzo dużej ilości egzemplarzy, po
jedyńcze egzemplarze larw Trichoptera bliżej nieokreślone,
Daphnia bliżej nieokreślona, pojedyńcze egzemplarze Chireno
mus sp., szczątki 3 larw (Dytiscus sp.?).

V okaz : nie badano.
VI okaz: Physa fontina lis jako główny pokarm, Asellus aqua

ticus w dużej ilości, 1 egze1~1plarz Anuraea sp., 1 egzemplarz
Pterodina patina, 1 ziarnko ikry sielawy (Coregonus albula),
szczątki 1 egzemplarz Cyclops sp., Nostoc (pruniforme Ag?)
drobne okazy w dużej ilości, 4 egzemplarze Pisidium sp. (2 różne
gatunki), 1 egzemplarz Planorbis corneus L., 4 larwy chrząszczy
bliżej nieoznaczonych, larwa Trichoptera, 3 egzemplarze "nicieni
bliżej nieoznaczonych, szczątki larwyowade bliżej nieoznaczonego.

Jako pasorzyty w okazie VI znalazłem cierniogJowa, które~o
oznaczyłem jako Acanthocephalus lucii MUii. Nie można jednak
twierdzić, że oznaczenie to jest pewnem zupełnie. Zn-alezienie
tego pasorzyta w przewodzie pokarmowym sieji z jeziora Wiel
kiego Okontńskrego jest prawdopodobne, ponieważ według Luhe'go
(28), - larwa tego gatunku żyje w Asellus aquaticus L., stano
wiącym jeden z głównych składników pożywienia sieji z jeziora
Wielkiego Okoniriskiego. Liihe stwierdził ten gatunek 'nietylko
w sieji wędrownej (Coregonus lavaretus L.) ale również i w Perea
fluviatilis L., Acerina cernua (L.), Gasterosteus aculateus L.,
Lotta lota (L.), Esox lucius L., Coregonus maraena L., Si)urus

./
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Wymiary ciała.

W ym'i ar ,_Oka~nr.1 Okaznr.2 Okaznr.3 Ok_a~n:i-_-4 Oka~nr.5 Okaznr.61]~;
--------------------;-;.;.;m.;.;.m:...,-_0""-/o-+.;.;.m;.;.;m'-r-0/o mm 9'o mm I O/o mm O/o n1m O/o 9/o
Długość całkowita ciała

ciała
głowy górna
głowy boczne
przestrzeni doocznej

,, zaocznej
Sz~;okość ,, międzyocznej
Średnica oka
Długość szczęki górnej . . . . .
Przestrzeń między kątami ustnemi

,, ,, otworami nosowemi . . . .
,, ,, końcem sze ęl i górnej, a brzegiem dolnym oka

Najwięks-za wysokość gtowy
,, szerokość głowy
,, wysokość ciała
,, szerokość ciafa

Nejmniejsaa wysokość ciała·
,, szerokość cial1i

Pniestrzeń prsedgrzbietowe
,, zagrzbietowa
,, przedhtzuszne
,, iabrz\szna . .
,, przedodhytowa
,, zaodbytowa

Długość pletwy gr:i:bietowej
,, ,, odbytowej
,, ,, brzusznej .
,, ,, piersiowej .
,, ,, ogonowej g.
,, ,, ogonowej ś
., ,, ogonowej d. .

Wyirnlrnść pletwy grzbietowej
., ,, odbytowej .

, I

319,0 - 332,0 - 323,0 - 338,0 ·- 357,0 - 525,0 -- -
271,0100,0 281,0 100,0 273,0 100,0 277,0 100,C 303,0100,-0440,0100,0 100,0
42,7 15,76 43.4 15,44 41,415,16 43,5 15,70 46,7 15,45 64,2 14,54 15,34
52,219,26 58,9 20,60 55,6 20,37 58,5 21,12 63,6 20,99 90,1 20,48 20,47
17,1 6,31 19,3 6,80 16,2 ó,93 17,2 6,21 17,8 6,87 26,4 6,00 6,19
29,110,64 30,0 10,67 29,0 10,33 29,110,50 32,910,86 48,6 11,45 10,74
15,2 5,61 16,0 5,69 15,9 5,80 16,8 6,06 16,3 5,38 27,8 6,32 5,61
12,6 4,65 13,1 4,66 Jl,4 4,17 13,7 4,94 rn,3 4,36 11,a 3,98 4,46
15,4 5,68 17,8 6,33 16,7 6,11 17,8 6,43 18,9 6,23 22,3 5,07 5,98
12,0 4,43 15,8 5,62 14,0 5,13 15,0 6,77 15,8 5,22 17,7 4,02 5,03
7,3 2,65 8,7 3,13 9,0 3,30 10,2 3,72 9,8 3,23 13,5 3,07 3,19

21,7 8,01 22,8 8,89 21,5 7,8~ 23,4 8,44 25,9 8,22 37,3 8,48 8,30
39,0 14,38 39,0 13,52 39,5 14,47 40,5 14,62 45,8 14,45 64,0 14,54 14,33
29,2 10,77 31,6 11,24 29,210,70 27,3 9,85 31,610,43 45,5 10,34 10,55

, . 68,6 25,33 68,2 24,23 69,1 25,35 68,1 24,59 72,0 23,76 108,0 24,54 24,63
35,0 12,91 34,7 12,34 34,ó 12,62 32,211,62 37,412.34 56,0 12,73 12,43

. 22,4 8,27 22,7 8,86 21,5 7,85 21,9 7,91 25,1 8,25 33,7 7,66 8,13
13.,5 4 98 9,9 3,52 8,9 3,26 11,0 3,97 10,3 3,40 19,0 4 34 3,91

130,5 48,15 134,0 48,40 121,0 44,32 127,0 45,92 142,0 46,86 206,0 46,82 16,75
123,5 45,57 121,5 42,24 119,0 43,60 114,0 42,95 121,0 39,93 194,0 44,22 43,09

. 130,0 47,97 139,5 49,61 144,5 52,93 140,5 52,72 164,0 54,12 221,0 50,23 51,26

. 78,4 28,78 87,0 30,96 73,9 27,07 73,3 26,10 85,8 27,96 128,5 29,20 28,34

.' 221,0 81,55 210,5 74,91 ~9.5 76,56 211,5 76,57 240,5 79,37 350,0 79,50 78,08
38,8 14,31 42,1 14,98 42,8 15,66 37,4 13,54 40,0 13,20 59,9 13,61 14,22
32211,84 34,2 1217 32,0 11,72 31,5 11,37 43,3 14,29 50,111,39 12,13
33,7 12,44 33,111,77 32,4 11,84 31 811,48 39,012,87 54,8 12,45 12,12
44,2 16,31 45,0 16101 46,0 16,65 44,2 15,95 48,4 15,97 74,ó 16,93 16,30
49,0 14,39 45,9 16,32 46,6 17,07 45,416,36 50,3 16,60 80,2 18,2316,4!)
49,9 18,04 52,7 18,40 50,8118,01 56,1 20,29 60,0 19,80 85,0 19,32 18,98
17,0 6,27 17,8 6,33 lfVi 7,2) 15,71 5,66, 19,0 6,27 32,5, 7,39 6,52
55,0 20,30 53,2 18,93 57,0j20,86 57 6120,80 66,0 18,48 89,5120,34 19,95
59,0 21,77 51,5 18,33 52,21118,86 150,6i18,26 57,0 18,81 85,5 19,4319,24
34,312,47 38,3 11,85 36,2 13,26 35,012,991 30,2 9,97 56,1 t2,'l5 12,21
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glanis L., i Anguilla anguilla (L.). Pozatem w literaturze podają
go dla: Cottus gobio L., Lucioperca sandra (L.), Platessa flesus
(L.), Cyprinus carpio L., Barbus barbus (L), Gobio gobio (L.),
Leuciscus erythrophthalmus (L.), Leuciscus ·idus (L.); Leuciscus
rutilus (L.), Leuciscus phoxinus (L.), Tinca tinca (L.), Abramis
brama (L.), Salmo farib (L.), Coregonus oxyrhynchus L., Corego
nus albula L., Thymallus thymallus (L.), Luhe '(28) żywi jednak
pewne wątpliwości, czy Acanthocaphalus lucii liczy do swych
żywicieli również i ryby karpiowate.

Poza zbadaniem wyżej wzmiankowanych 6 okazów sieji z je
zior~ Wielkiego Okonińskiego otrzymałem od p. M. Mizerskiego
jeszcze dwa przewody pokarmowe, opochodzące z sieji złowio-'
nych również dnia 11. XII. 1923. '

1 okaz (samiec) Pisidium sp. jako główny pokarm, Physa
fontinalis w kilku egzemplarzach, Asellus Aqua ti cus · w kilku
egzemplarzach, Lemna trisulca w kilku egzemplarzach.

2 okaz (samice) Pisidiurn sp. jako główny pokarm, Physa
fontinalis w niewielkiej ilości, Ąsellus aquaticuś sporadycznie,
Eledea can a dens is szczątki.

A p ar at s kr z el o wy.
-- - - -

::, Ilość ząbków na lukach skrzelowych Względne ilość ząbków...,~ I I I Io Łuk 1 Łuk 2 Łuk 3 Łuk 4 tuk 1 Łuk 2
,.

lewy I prawy I lcw~I prawy] lewy I prawy I lewy prawy! lewy I prawy: lewyz prawy

I. 27 25 25 ! 26 21 20 i-i I ,,; 5,3 5,0 s,1 I 7,9. "CJ
'

"CJ ' ' 
IL 24 21 22 23 19 19 o o 4,2 I 5,0 7,1 7,2..><: ..><:

I .. ~
Ill. 24 25 22 23 21 18 "' VJ 4,1 ·1 4,4 6,2 6,9'::, ::,

IV. 22

I
23 22 23. 19 20 19 18 5,1 : 6,4 9,1 9,3

V. - - - - - - -- - -I - - -
VI. 21 21 22 23 21 20 18 18 · 5,9 I 5,2 7,3 9,3-

23-241

__ , I ----
Średn. 23 22~23 i3-24 20 119-20 18-19 18 4,9 ! 5,2 7,5 8,1 

Średn, 23-24 23 19-20 18 -19 5,0 7,8
Wymiary ciała są podane na str. 320.

Płetwy.

Rodzaj Okaz \ ·ok:z~ ,- Ol;~;-1 Okaz I Okaz I Okaz [ T, Y p
nr. 1. nr. 2. nr. 3. nr. 4. nr. 5. I nr. 6. I

gr~bietow!I
odbytowa
brzuszne
piersiowa
ogonowa

IV-10 IV-11 IV-11 IV-11 IV-ti" 1111-10 / m-lV-10-11
111-12 11-12 111-11 11-11 11-11 111-12 1 n.nr.u.is
1-11 1-11 1-10 1-11 1-10 1-11 I r.ro.i l
1-12 l-14 l-12 1-14 1-14 1-15 I l-12-1:'i

18 I 19 18 17 19/ 19 ! 17-19



L i n j a n a b o G. z n a.

Okaz
nr. 5. 

Okaz
nr. 6. T y P

10 86
8

181 86 I ;0-11 85--t)fi
8-8 

Si ej a z Z a t o ki Puc k ie j.~
Dzięki uprzejmości Morskiego Urzędu Rybackiego w Wejhe

rowie, a w szczególności naczelnika te6J?0Ż, p. Hryniewickiego,
miałem możność uczestniczyć w dniach 2 i 3 listopada 1923
w połowach s_ieji w Zatoce Puckiej, przeprowadzonych dla ce
lów,,zdobycia" tarlaków do sztucznego zepłednianle i zebrania
przy tej sposobności 2 okazów sieji-brzony oraz 6 okazów głów
tegoż gatunku. ·

Pozatem Morski Urząd Rybacki nadesłał mi przez dozorcę
rybołóstwa w Pucku p. Schmidkego 2 okazy sieji, pochodzące z po
łowów w Zatoce Puckiej w dniu 15 listopada 1923 r.

Omawiając sieję pucką, pÓdaję również szereg danych co
do pomiarów ikry i wylęgu. Ikrę sieji-brzony otrzymała Praco
wnia Rybacka. Państwowego Naukowego Instytutu Rolniczego
w Bydgoszczy dla celów wylęgu w sezonach 1922123 i 1923124
i dostarczenia następnie, przez rozsprzedaż, pomiędzy interesen
tów dla prób aklimatyzacji w wodzie słodkiej.

Analiza okazów całkowitych jak i głów dała następujące
.wyniki. ,

Nr. okazu Data połowu Ciężar - I Pleć Wiek
I

1 3. 11. 23. 796 g. I· samiec 4 lattl
2 . 775 g. I samiec 4I "3 15, 11. 23. 755 g. samica 4
4 581 g.; I, samiec t
5 li. 11. 23. ? ? 4
6 ? ? 4 "7 ? ? 4
!i ? ? 4. "g ..

? ? .. "1() ? ? 4
Przewodów pokarmowy~h oka.zów wyżej wymienionych nie

badano.
Na skrzelach okezu nr. IV znachodziły się widłonogi paso

rzytne, bliżej . nieokreślone.

'10



Ap ar at s k r ze I o wy.

:::, Ilość ząbków na łukach :.krzelowych Wzgl. długość ząbków..
C. -lll I I I j Luk 2o tuk 1 Luk 2 Łuk S Łuk 4 Luk 1
,.; prawy! lewy I prawrl lewy-, praw-;[ lc:;I ;~~~y! le.:;- prJw;; ~ewyT~•;wyj~lcwyz

I ' I I I 1 9,oiI 21 19 18 19 17 17 17 15 4,8 i 5,1 8,5
:! 20 21 20 20 18 I 17 Hi 15 6,3 i 6,5 8,5 I 7,8
., 20 20 22 20 18 18 14 14 5,8 i s.s 7,6 9,4

' 5 7 I4 21 I 2► 21 22 18
!

19 - 17
' I

6,1 8,5 11,7
5 19 I 19 19 21 1G 16 16 14 4,7 4,9 11,3 13,3

i
6 18 I J9 18 18 16 14 13 16 5,7 6,1 9,1 i 9,1
7 1G

: 17 21 20 18 I 18 15 15 10,0i 5,4 6,9 12,0
IJ 20 I 20 19 19 16 Hi 16 15 4,9 ! 6,3 7,8 9,9
11 ( 20 18 22 20 16 20 16 16 6,3 I 6,0 9,0 9,2

I I10 23 2, 24 23 20 ! 20 19 18 7,11 6,2 9,4 12,4- -I

17-18! 17-18Średn. 19-201 19-20 20-21 20-21 16-16 15-16 5,~ I 6,0 9/l 10,2
' I I

Średn. 19 20 20- 21 17-18 15-16 i"i,9 9,G
W załączonych dwu tabelkach zawarte są liczby, dotyczące

pomiarów ciała. (patrz Tabela I. na stronie 324).
Tabela druga obejmuje wymiary okazów, których głowy tylko

badano. Nie zawiera ona zupełnie danych procentowych, opra
cowanych w stosunku do długości ciała, ponieważ tych nie za
notowano przy zbieraniu. Tabela II zawiera zatem jedynie po
mia:ry w milimetrach.

Tab e I a IL
-

Okaz Okaz Okaz Okaz Okaz Okaz
Wymiar nr.5 nr.6 nr. 7 nr.8 nr.9 nr.10

- - -· - - - --·-
mm mm min mm mm mm 

Dh.1,ość .zlowy gó.rn11 . 53,5 62,U 66,1 50,4 57,9 ~.1
., głowy boczna 72,3 73,5, f6,4 68,G 11,0·, 71,5
" przestrzeni doocznej . 23,7 24·,3 25,0 22,0 25,0 20,8
,. .. zeocanei . 36,0 38,4 40,8 36,7 41,2, 37,7

Szerokość ., międzyocznej. 20,0 19,7 23,8 20,5 21,0 · 20,3
Średllic11 oko . 13,0 11,8 12,3 12,3 12,8 1310
Dlu1gość szczęki górnej . . . , 22,0 21,0 21i,3 19 7 23,9 20,7
Prze.3trzeń między kątaml ustnemi 17,8 19,4 22,1' 18,7 19,6 lW,5

" Ił otworami nos. 11,0 12,5. 11,1 11,6 13,5 ,13,0
,.. ,, końcem szczęki

11órn~j, a brzegiem· dolnym oka 30,7 29,7 29.,9 27,3 31,9 27,5
Największa wysokość 'głowy . . 52,i 61,8 66,0 49,0 63,6 49,2

" szerokość głowy 32,9 34,9 41,7 32,9 31,9 34,2

11



Tabela..I.

Wymiar

Długóść całkowita ciała
,, ciała
,, głowy górna
,, głowy boczna ~
,, przestrzeni doocznej .
,, ,, zaocznej .

Szerokość ,, między ocznej ,
Średnica oka
Długość szczęki górnej.
Przestrzeń między kątami ustnemi

,, ,, otworami nosowemi
,, 1 ,, końcem szczęki górnej, a brzegiem dolnym 'łka

Największa wysokość głowy . · . . . . . . . .
,, szerokość głowy
,, wysokość ciała .
,, szerokość ciała.

NAjmniejsza_ wysokość ciała
,, szerokość ciała

Przestrzeń przedgrzbietowa
zagrzbietowa
przedbrzuszna
zabrzuszna .
przedodbytowa .
zaodbytowa ,

Dhcg~ść pletwy grz.bietowej
., odbytowej
,, brzusznej .
,, piersiowej .
,, ogonowej g.
,, ogonowej ś

,, ,, ogonowej d. .. ,.
Wysokość płetwy grzbietowej

,, odbytowej"

425,0 I - 442,0 -1427,0 - 403,0
380,0 1100,0 393,0 100,0 375,0 100,0 358,0

55,5. 14,61 57,0 f4,47 53,0 14,13 52 7
70,7 18,62 75,6 19,23 69,0 18,66 67:6
20,7 5,44 23,3 5,92 21,0 5,60 22,1
39,7 10,44 37,7 9,59 35,1 9;36 34,9
20,4 5,36 20,8 5,29 21,3 5,68 19,0
19,1 5,02 14,5 3,68 11,9 3,17 11 5
27,0 7,10 27,9 7,09 26,7 7,12 24:7
17,1 1,50 · 18,2 4,63 18,8 5,01 16,9
11,4 3,00 13,0 3,30 12,1 3,22 10,5
27,3 7,18 3!,9 8,11 27,8 7.41 28,4
54,2 14,27 · 61,3 15,59 52,8 14 08 51,7
56,0 14,73 37,7 9,59 36,7 9,81 31,3
95,7 25.18 95,7 24,35 84,3 22,48 80,0
47,3 12,36 47,0 11,95 4'i',2 12 58 41,0
26,4 6,99 26,1 _6,64 25,8 6,88 24,5
16,7 4,39 16,4 4,17 13,3 3,54 13;4

17-6,0 46,31 181,0 46,05 169,0 42,93 161,0
159,5 41,97 169-,0 43,00 160,0 42,66 155,0
193,5 50,92 199,11 50,63 189,0 50,40 178,0
102 1 26,86 108,0 27,48 112,0 29,86 103,0
290,0 76,31 301,5 76,68 •293,0 78,13 275,0

48,5 12,76 S3,4 13,58 50,9 13,57 46,5
47,4 12,47 48,5 12,34 43.4 11,57 43,5
39,9 10,50 47,2 12,\Jl 39,2 10,45 42,-6
46,2 12,15 54,0 13,96 53,0 14,13 54,0
50,2 13,21 56,0 14,24 51,9 l3,57 49,0
62,7 16,05 61,9 15,75 58,3 15,54. - 52,0
19,1 5,02 26,1 6,64 23,5 ! ·s,26 - 21,0
64,4 17,00 65,5 16,41 58,0 15,46 60,0
48,9 12,86 50,4 12,69 55,8114,61 .50,6
37,5 9,86 37,9 9,64 41,6, 10,80 38,0

100,0
14,44
18,82
6,17,

- 9,74
5,30
3,21
6,88
4,44
2,90
7,90

14,44
8,74

22,34
11,45
6,84
3,74.

44,94
43,29
49,44
28,77
76,81
12,98
12,15
11,89
15,08
13,68
14,1)2
5,8R

16,75
14,10
10,61

100.0
14,41
1883
5,78 ,
9,78
5,41
3,71
7,05
4,65
S,11
7,65 •

14,59 "ti 
10,?2
23,59
12,09

S,&ł
3,96

44,93
42,76
50,35
28,26
76,98
13,22
12,13
11,20
13,84
13,33
15,44
5,95

16,41
13,31
10,23



P 1 et wy.

IR.odi za]
I 

Okaz Okaz Okaz Okaz Ty Pnr. 1. nr. 2. nr. 3. nr. 4.

gu;ll>ietowa I 111-11 111-11 11-11 Ill -11 ll-111-11
odbytowa 111-11 lll-11 Jll-11 111-10 111-10-11
brzuszna 1-11 1-10 1-10 1-10 1-10-11
ogonowa 19 20 19 19 19-20
piersiowa 1-14 1-14 1--~14 I -13 1--13-14

Li n j a n a bocz n a.

Okaz nr. 1. Okaz nr. 2. Okaz nr. 3. Okaz nr. 4. T y p

8~0
8

- H-1090- 95
7 8 

Badejąc- okaz nr.
rz a] (l, ikrę.

Waga ikry dojrzałej (bez [ejników) wynostia 80,2 gramów
czyli 11,64°/n wagi całego ciala. Zważonych 100 ziarn ikry wy
kezalo wagę 1.177 gr. czyli przeciętny ciężar l ziarnka wynosił
0,0177 g.

Na podstawie tej wagi obliczono ogólną ilość ziarn ikry,
która wynosiła 6805 ziarn. Na 1 kg wagi całkowitej ciała sa
micy sieji puckiej wypada zatem 8700 ziarn. Ilość ta jest za
wartą zatem w granicach zanotowanych w dziele Smoljana (44),
gdzie dla Coregonus maraena, zidentyfikowanej z Coregonus la
varetus podano na 1 kg. ciała 10.000 ziarn względnie, W!1!dług
Hołere, 8000 do 12000 ziarn ikry. Otrzymane dane nie są z~odne
z danerni, zawartemi ~ artykule .,W sprawie sieji puckiej', za
mieszczonym w Rybaku Polskim z roku 1923.

Zestawiono tam szczegółowe liczby dla trzech samic.

I

'
III stwierdziłem, źe samica posiadała doj-

Okaz Waga ryby

2
3

1800 g

1670 g
1410 g

338 g
275 g
90 g

18,8°/0

16,4°10
6,4°i0

Odliczając okaz Ul, reprezentujący samicę, która zapewne
1uz część swej ikry złożyła, przeciętna wynosi 17,6%. Nie jest
rz e c z ę zatem wykluczoną, że okaz badany przezernnie również



część swej ikry już złożył, względnie, co prawdopodobniejsze,
p•rzy porównaniu ciężarów całego ciałe, że samice starsze produ
kują większe ilości ikry, aniżeli młodsze.

Szczegółowe badania prowadziłem nad rozmiarami ikry sieji.
Mierzono zarówno ikrę niezapłodnioną, jak i zapłodnioną i to
nietylko bezpośrednio po zapłodnieniu, ale również w okresie
rozwojowym celem stwierdzenia, czy zmianom w tym okresie
ulega ikra odnośnie swych rozmiarów.

Tabela pomiarów ikry (średnica ikry.)

Wymiar
w mm

1,98-1,99
2,00-2,09
2,10-2,19
2,20--2,29

· 2,30-2,39
2,40-2,49
2,50-2,59
2,60-?,69

, 2,71)-2,79
2,80-2,89
2,90-2,99
8,00-3,09
3,10-3,19
3,20 - 3,29
3,30-3,39
3,40-3,49
3,60-3,59
3,60---3,69
3,70-.3,79
3,80-3,89

i / = r -=6 3 - -
21 13
47 47
84 : 126
64 87

26 
6 I

50
t1
8
2 
4
1
1
1

2

-1-
1 I= I==: = 1 =-
4
2

~ I 16
18

- I 18
- I 13
- I 15

17

-- I 1 
-1-

- : 2-
8 11 2028 44

25 1 41
15 I s

5

Jl:
-1-

1
2
3

10
22 
23 
25 

8

1

= I --
1

1
15
36
60 
86 
45 
31

7
1
-1

1
6
2 ' 2 

77 I 5
80 U
39 I 10
:ł2 ' 14
20 17

115
2
1

3
5
3

17
28
15
3

Z tabelki powyższej w.dać, że wielkość ikry niezaułod
nionci-waha się w zrunicach 2,10 do 3.60 111111.4) Granice waha
na poszczególnych ziarn są dość wielkie i wynoszą 1,50 mm ..
naiwteksza Ilość ziarn posiada średnicę 2 . .30 do 2,70 mm. --
Ikra świeża zapłodniona po dolaniu wody silnie zwiększa, jak
wiadomo, swoją obietość, tak. że ·1)rzecięt11a wielkość jej wy
nos' 2,90 do 3,50 mm. - W dalszym okresie rozwoiow y111
widać pewnego rodzaju ·powiększanie się przeciętnej wiel
kośc ikry, tak, że średnica ikry zaoczkowanej waha sie w era
nicach od 3.10 do 3.60 mm.

I

4) Granice wahnień są jednak znacznie większe, gdyż np, w drugim
rzędzie pionowym tabeli widzimy liczbę 1,28 jako najniższą wartość czyli
że amplituda wahań wynosi 1,62 mm.

14 



Znalcz ionc daJJC wiclkośc średnicy ikry nie różnią się od
wvuików · notowanych przez innvch autorów:

Benecke (2) 2,5 do .3,0 111111.
Be Hecke, Dallmer , Horne (4) 2,5 do 3,5 mm.
Smolran (44) 2, l5 do 3,20 mm.
Grote, Vozt, Hofer (U) 2,5 do 3,5 mm.
Hade ( l) 2,5 do 3,5 mm.

S,vicżo wvlęvte larwy xicii brz onv. mierzone. darv na-
slt;in,jącc rezultaty: ·

Wlcrkość okazów
11,6 mrn.
11,7 111111.
J I,8 llllll.
12,() runi.
12,1 rrnu.
12,:1 llllll.
12,5 llllll.
12.6 l11Jll,
13,0 I Jll l 1.
1.3,l nun.

Ró:i:11icc w długości lar\\' s:1 dość znaczne
\\ almicna \VYIIOSi 1,5 111111.

Odnośnie rozmieszczenia ksantoiorów i mclauoforów zhli•
:i:a.i,t sic niektóre okazv do opisu larwv sic.ii 1., icziora Pciuus,
z amtcszczouczo, wedłua Nusslina. w pracv Thieucrnanua (.'5()).

Ilość okazów
1
I
2 
I
I.
l
2 

l
l

szerokość

B. CZ ~ ś C O O <) L N A.
lJ w ag i s v s t c 111 at y cz n e.

Sy'.'.tcniatvl<a rodzaju Cor<.;_gonus należy do naitruduiei
xzych probie, nów. O łów na przeszkodo stanowią, jak :-;iy
zdaj(~, nieliczne uołowv i zwi,va11c z tc111 trudności \\ otrzy
maniu materiału w wieksz.ei ilości do badań. jak i brak szczc
~·Mo,wych optsów i nomiu rńw dla sieji pochndcacvch z róźuvch
zbiorników.

Nic też dziwnego, że Walter· C:ii-l) określa svstematvkc siej:
jako .xlas dunkelste Gebict uuserer hcimischen Flschsvstema
ti1k", a Berg- (3) poduosz.ac niedostateczność opisów sieii t, je
zior Ładoga i Onega, zuznacza, że na monoeraf czue ouraco
wanie tezo rodzaju musalobv sic zbvt dłuzo czekać. Berg- f.3)
nodaiac tablicę svnoptvczna dla rodzaju Coreg:onus. wvraźllic
zarnacza vrzy _gru11ie C -la varetus: ,.!)rzv oibecn,ym stanic na
szych wiadonwści o :::,icjach tej J..:rllPY 11ie Jest moż)i\vcrn ze
-.;ta,\rcnie tablicv :-;v11n,ptycz11c.i. luai;;\L: miejsce pod1odze11ia
e~ze,nplarza. można g-o o.znaczyć 11a podsta\\ ie cech podaoycl1
prr,y opisie". W z•wi:ir,](U z tern Berl,'.· w swe.i tahlicv sy11op-

li"i



tyczne] tej g-rupy oznacza [edyuie okazy według nueisc po·
chodzenia.

Wiadomości, dotvczace zuaiomości sieji na ziemach pol
skich, są bardzo szczupłe. Wymienić tu można zaledwie kilka
prac: Waleckiego, Berg-a. Schulza. Thlenemauna i Litvńskiego :
z wyj,1ilstci,1 tvcl: dwóch ostatnich autorów.. traktujących pro
blcu: ten, \\ miarę posiadauezo materiału, obszernie. wszelkie
lune prace obchodzą sic z kwestią sieii nader krótko i po 111<t0

cn-zcmu. nodaiac iedvne szczunie wzmianki.
Opracowany prz.ez emuic materiał. pochcdz.ącv z trzech

iezior 11olsk1uch: Wlgierskiego. Gorzvńskiezo i Wiell-:.'eg-o Oko
uińskiego oraz Zatoki Puckiej, jakkolwiek bardzo njedosta
tęczny, do pewnego stoona pozwala na wysnucie wniosków.
które, zdaia się wskazywać 11a toi, że jednak systematyka pod
rodzaiu Corczonus cor ezonus s. str .. opracowana przez Thie-
11e111a11na (S7) musi być poddaną rewjzj],

Thicnemann posiadając nader ob-fity materiał z szerezu je
zior północnych Niemiec. oraz zachodniej Polski, iakoteź
z Morza Pótnocnezo, lda·s.v•filkac.i•e swoją oparł wyłącznie
nrawte na budowli aparatu skrzelowego, a w szczególności
11a i,loś.ci \\ yrostków 11a J i Il luku skrzelowym -oraz 111a tak
zwanej względne] dlngo,ści wyrostków skrzelowvch, to zna
czy na stosunku długości naiwiekszezo wvrostka do całeco
łuku. Długość łuku dzieli ~·e przez długość wyrostka; otrzv-
111alla w ten sposób liczba iuformule nas. iilc razv. wvrostek
skrzelowv mieści sie w danym łuku). P,,nv,icte przez Thieue
n1a1111a wartości charaktervzuia, laka ilość zabków posiada
danv łuk i jaką jest ich dluzość oraz gęstość w ustawieniu.

Na ucdstnwie t.v1ch wartCYś•ci odróżnfa Thicne1nann 3 g-a·
tu11ki " nodroclzaju Coregonus corego,nus s. str.: 1) Corcgonrus
s:·cncrosus Peters. 3) Coregonus lavarctus (L) Co1llet. J)Co
re~·o11us liolsatu1s Tl1icneinann.

Oatunek p·crwszy: CoregO'!'lll!:i g-e11erosus charaktervzuje
sit; łlardzo c!Ju.1óemr i g-esto stojącerni wyrostkami skrzelowe,
1ni. formuła skrzelowa: I (38--46) 42.43, li (37 --49) 42.43.
! · (3,5-S,3) 4,3, Il - (7-W,.3) 8,3.

Coreg-onus ia varefos posiada filtr o średniej g-ęstości'.
a wvrostk: . I łnku są śred1iio długie. Ponnnła skrzelowa:
I (JS--36) 31. li (25-37) 31. I (3,,1-7) S,6.

Coregomis ltolsatus posiada · szcrokf fltrowv aparat
--:kn:elowy o krótkie), wyrostkach skrzelm.vvcll I Juku. for•
lliuła skrzelo\\'a ! (20- 28) 2.1,25. Il (19 -29) 24,25, f (4,6
~7.6) 5,9. '

- Rozróżn'ając formy i odmiany. bierze pord uwagę Thk
nerna.1111 nietylko różnice w budowie aparat(lw ~krzelowycl1.
ale także w hudowile PY5ka.
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Thicnemanu opierając się na budowie aparatu 'skrzele
\\ L'.t!:O. bardzo silnie nrzeci wstawia sobie zatunki Corezonus
lavaretus i Cor eaonus hołsatns.

· Zdaje się jednak. że jest to niesluszuern, a wynika to
stad, że Thicuemann nie uwzględnił danych. znaiduiących sre
w urucacu rosviskich a zebranych w dziele Berza (3).

Wedlnz Thienemanna (57) zasadnicze różnice pomiędzy
tein. dwoma ~atunl<ami mają polegać na budowie l łuku; Co•
regonus holsatus posiada wvrostk] skrzelowe teso łuku nie"
I iczne, od, 20 do 28, przeoictnie od 23 do 25, podczas gdy C.
la varetus 111a znacznie li.cznidsze wyrostki od 25 do 36, prze
cictnic 31. Berg (3) opisując Coregonus lavaretus L., za
Ynacza wvruźnie : ,,\Vęclro,w11a sieja, tak "" morzu iak.i w Ne
wie ;da wia sic w 2 formach: jedna z małą iloścla wyrostków
(około 25), druga z większa ifości'ą tychże (około 35). Pier
wsz ą fermę zg-odnie z po,gląclami,,.,rntorów, którzy w pismach
'swvcl1 noruszali te kwestie, należy uważać. za typową".

Thiencmann 11a podstawie dwu okazów, pochodzących
/ icziora Łcbskiezo (Leba see) oznaczvl, że sieja wędrowna
w Bałtyku charakteryzuje się znaczniejszą ilością wyrostków
11a, I tuku skrzelowvm : od 27-34, przectętnie 30, i przeciw
stawił ten g-atunek dwom 'nnvrn : Corezonns holsatus oraz
Corezonus zenerosus.

Przczladaiąc material z Zatoki Puckiej, stwierdziłem, że .
liczby podane przez Thienemanna dla Corezonus lavaretus f.
tvuica, nie odpowiadają zunelnie stosunkom znalezionym
u sieii -brzony. Jak w cześcl analitvcznci podalem. formuła
skrzelowa s cii z Zatoki Puckiej brzmi:

- ! (16-24) 19, 20
Ilość 11 (18---124) 20. 21
ząbków III (14-·20) 17, 18

IV (B-19) 15, 16
Względna I -= (4,7- 7,1) 5,9
długość Il " (7,6-12,4) 9,6

Okazv sieli z zatoki puckiej posiadają bardzo nile·\vielką
ilość wvrostkó1w na wszystlc"ch lukach, a przedewszystkliiem
na 1, Il, najbardzdlej nas interesujących ze względu na to, że
Thie11ęmann przeciwstawienie sieii ho,lsztyńsikfojl oparł wła
śnie JJa ilości wyws.tków I łu:ku skrz.eloiwegcJ'.

Stosuj,,c się cło klasvfiJrncii, poda11e.i przez Thilenema.nna,
badane przezemnie okazv z Zatoki Puckiej należałoby, ze
względu na iilość wyrnstkó-w, zaliczyć do1 Co,regonuis holsatus,
tern wię,cej, że i przeciętna dh,1g-o,ść wzg·lędna wyrostków
l luku zupełnie zgadza się (5,9).

Materjał si,eji puckiej, choć n·e lie✓zny, sprzeciwi.a si~ za
tcn1 klasyfil<acji Thie11emam1a i czvni 'koniecznem ie.i rewizję
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oraz złączenie obydwu gatunków Coregonus lavaretus ,i Co
rczonus holsatus w jeden: Coregonus lavaretus.

Przeglądając tablice pomiarów dokonanych 11a okazach
s;cj" puckiej. gorzvńskiei, okonińskiei czy wigierskiej, wild!z,i
mv. że w budowie zewnetrzeni ciała niema pomiędzy niemi
~,11ccjalnie wybitnych różnic, którebv pozwalały nam na ord
różnienie gatunków.

Podobnie iak to stwerdzjł Thienemanu, · ani budowa pk
tew, ani budowa łinjl nabocenei n'ile może być podstawą kla
syfikacji podrodzaju Coregonus coregonus s. str. Podane
liczby dla sieli pochodzących uietyłko z środowisk różnych
pod względem właścl'woścl wody: słodk'ei w·ud·ędnie mor
skii•ei ale również pochodzących z wodv słodkiei, lecz z róż
p vch iezjor, pokrywają się wzajemnie. Jedynie sieja ż za
toki puckiej charakteryzuje się stosunkowo znacznem znmiei
szeuem dłng-ośeli\ r płetw parzvstvch: brzusznych i piersio
wych i jednej nieuarzystei: ozonowei. oodobnie jak i wvso..
kości pletw: grzbietowej i .odbvtowei, nrzvczern specjalnie
należy podkreślić z mnieiszene się płetwy grzbletowei. Pod
czas' g:dv u innych siej-i waha się wysokość tej ostatniej od
17.91 proc. do 19.24 Tff<t'.JIC. długości' ciała (mlerzonei od końca
nvska do końca linji nabocznej), sieja z Zatoki Puckiej posiada
i.Ietwę grzbletową, której wysokość wynosi zaledwie 1.1,:,1
procent długości ciała.

Analogiczn'e, jak za konieczne uważać należv 11a podstawie
materiału puckiego połączenie Coreaonus lavaretus (L) Collin
i. Corczonus holsatus Thienernann w ieden zatunek, podobnie
i problem odrębności zatunku Coreźonus generosus Peters,
tak wybjtnie podkreślony przez Thienernanna, należy uważać
za wątpliwy, a nawet zdaje się być koniecznem uważanie s'e}~
szlachetne] jedynie za formo gatunku Corezonus lavaretus.

Thienemann podaje dla sieii szlachetnei nasteoulaca for
mulke skrzelową jako charakterystyiczną: 5) I (38--l46) 42, 43.
Jl (37-49) 42. 43, I ·= (3,5-5,3) 4,3. IJ .= (7-10,3) 8,3. Prze=
g-lądając trzy o,kazy z jeziora Gorzyńskieiw, znalazłem dła
nich Hastępujące JJrzeciętne: I (26-35) 30, ,31; If (26-34) 30.
31: J '(4,5--5,2) 4,8; II·· (6,0--9,7)7,5. Widać zatem, że
am])l:tuda wahai1 jest o wiele z11aczniiejsza. aniżeli podaje to
Thienemann i np. ilość wyr-0stków ··skrzelowych I i Il łuku
w dolny·ch J4ranicacl1 zupełnie dohrze kryjre sLę w liczbach

'') W formułce skrzelowej proponuje przyjąć następujący sposób pisa
n'ia. Przy oznaczeniu ilości wyrostków piszę się 1) liczbą rzymską luk,
2) w nawiasie liczbami arabskiemi minimalną i maksymalną ilość wyrostków,
3) poza nawia~m przeciętną iiość v, yrostków. Dla oznaczenia względnej
długości piszę pomiędzy numerem .luku a nawiasem znak równości (~.),
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uodanvch jako charaktcrvstyczne dla Corezonus lavaretus
przez Th'enemanna. Przy uwzględnieniu owych trzech oka
zc'J\\' oraz, danych Th'enemanna musiellbvśmv dla Cor ezornrs
zcncrosus ustalić następującą formułę:

I (26- -.:46) 38, 39
li (26-49) 38, 39

I ~ (a,O- 5,.3) 4,5, 4,6
II - (6,0-·· 10,3) 7·,6

Należv przypuścić, że dawnv nozlad autorów. co do urzv
należności Coregonus generosus jlak,oi formy do gatunku C.
lavaretus (C. maraena), a znajdujący swój wyraz w szeregu
uodreczników iak: Orote....:,__,Hofer1...-~Vogta (13), Badezo (1)_,
Waltera (58) etc.. iest słuszny i sieję szlachetna należy uważać
Icdvuie za formę, courawda różniącą się nieco sihli<ę.t, a ,vy,
stępującą nietylko w icz iorze Puls i niektórych ieziorach po
wiatu rmcdzvchodzklczo w Wielkocołsce (Ttr'enemann (57},
Schulz (,35), ale może również i w ieztorze Ładoga (Lityński
(27). nrzvczern w myśl danych Litvńskiezo (I (39~-43) 41;
li (43--47) 45; I (4,6--6,3) 5.5~ Il ''° (10,3-il,2) 10.7), na=
leżałoby uważać okazv ładoskie za nrzeiściowe do Coregonus
lavaretus ze względu na wzztedną długość ząbków I luku.

Uwzględn'aiac badania Lityńskiego okazów sieii z jeziora
Ładogi oraz brorac poci uwagę onracowane 3 okazv z jez iora
Gorzyńskśeżo, fatwo, dostrzec, że przez zmianę formuły skrze
lowej, podanej przez Thienenianna, (odnośnie mniejszej iilości
wyrostków i równoczesnem zmniejszeniu wzglednei długości
wyrostków I luku). zbudowane jest przejście porniedzv sieia
szlachetna a sieia wędrowna. tak, że. zdanie Thienemanna (57):
., will es mir scheinen, ais sei die fxlelmarane eine dutch
den Ueberganz zn planktouischer Ernahrunz hervorgegangene
form", musi się uważać za zupełnie uzasadnione. Podnosząc
odrębność formy gcnerosus od innych na podstawie budowy
aparatu skrzelowe_g,o, należy zaznaczyć, że nile mo,żna jej wy-
1·rJżnić na pocfistawi,c innych cech morfoto1gicznych, jak to za
znaczvt Thiencmam1 (57) pisząc: .,Peters und Pap,penhe-1111
l.!'aberJi eine Anzahl Yormmerkmale an, durcll di'e sich unsere
Art von den i.ibrigcn Coreg:oinen unteirscheiden soli. - Na.ch
incincn Untersuchun~en s·nd fast alle diese Merkmale dia~no:
stLsch nitht verwerthar; wed'er d1-11rch die Form des Oper
culu111s 11och die Zahl der Schuppen der Seitenli·ni'e. noch die
Anzahl der strahlen Afterflo,sse, noch den Baiu des Schwanzstie•
lcs liisst sich di1e Ec!elmarii.ne von den anderen C<oregonen schad
t1·c1:ne11. fbenso,weni~r ist di'e Porm der Sclmauze besonders cha,.

- rakteristisch. Si:e untersche,idet s·ch iin nichts von der Schnauze
dc1· ~rossen Mariinc, i11sbesondere der Sełentermar~ine". Praca.
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Petersa z rolu; 1874 ,.Eine ueue Art der Marane (Coregonux
g;enerosus) aus der Mark Brandeuburz" w Monatsberlchtc cl.
konigl. Akademie d. Wrsseuschaften in Berlin nłc była m · <lo
stepna, wobec czego mogę się oplerać jedynie na uracy Pap
uenheirna 03), podaiące] nasteoulace cechy charałctervstvcznc
dla sicji -ziachetuei:

Płetwa odbytowa
względnie
Pletwa zrzbctowa
Linia naboczna

Ill -IV
lV
JV

9-11
9-10

14--16 
1 .? - I. G 6)

9,--.11 l
93-107 

1

Formuła ilośc. ząbków na I luku skrzelowvtn. (.37- 4.?)
39- · 40.

- Porówuywujac mojle okazy z jeziora Gorzyńskścgo z oka
ząmi sieii z mnvch wód, również dochodzę do wniosku, że
cechy. podane przez Pappenheima, nie rnoza być użyte prz ,
-oznac:zan·u formy Coregonus generosus.

Lityński (27) badając sieję z ieziora W 1iŁR"rY, ofore§lil ją na
uodstawie budowy aparatu skrzełowezo, rzadklego i1 o bar
cho krótkich ząbkach. najkrótszych z pośród znanych obecnie
sieji, rako Corezonus holsatus forma viz rensis, przeciwstawia
iąc ją trzem innym formom utwór onym przez Thienemanna
(53): typi1ca (w ieztorz.e Selentersee w Hołsstvnte). scallensis
(\\' Jeziorze Schaalsee w Meklenburzh). suecica (w iezrorze V.Hl
tern w Szwecji). Walecki (59) zaliczał sieję żviaca w iezorz e
Wi~TY do g-atunku Corezonus maraena Bloch. .Klucz do
oznaczania zwierząt kręgowych ziem polskich" (20) nie wspo
milna wyraźnie o tern, czy sieja jest w iezlorze wigier skiem.
udvż mówiąc o gatunku Coregonus maraena Bloch podaje
lako miejsce znachodzenia: ,.Wiielki•e jeziora Prus Wschod
nicl1 ; półn. Litw:v'·. -· Berg- (3) w myśl J)racy Wałealdego.
l)Odaje cela Wigier Go,regoo1t1s maraena Bl,och, ctiodaj,ąc, iż za
J\i/c7,a się ona do g-rnpy lavaretus i że wobec braku szczegóło
wego opi'su tylko' prawdopodohni1e można zaliiczyć sieję wi
g-ierską do Goregom1s m·airaena Bloch, za111:eszkuh1cej niektóre
jeziora Pnis (Madi.isee, Schaalsee. Selentersee).

Lityński opisując formę vigrens,is. podaje następującą for
lJlll,Jkc;: l (25--29) 28, Il (26-30); l --,; (7,2--9,0) 8,3; II -= (12.1
-- l S,2) 13,5. f'o.rmulę tę oparł Lityi1ski' na podstawie zba,
t)a,nia 5 okazó,v siejL z czego 4 pocl1odz'ły z toni ,,Bór", z po
lo,\ u w rokll l 9.23. wzg-lędnie 1924 ·- onz jcdneg-,o okazu 11ic-

6) Nadmienić n11leży, że w pracy Pappenheima (33) istnieje pewna nie
ścisłość. Podczas kiedy w kluczu do oznaczenia gatunków rodzaju Core
gonus na str. 112 podaję formulę pierwszą, to przy szczegółowym opisie na
5k 116 podaje drugą formułę.
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w1i,aJ,0111t;gO bliże] uochudz cnla. Z połowu z 14. L 1924 na toni
:.13/ir'' pochodzi również : 111(,i okaz. zatem może on być bez
wxzvstkiezo zaliczony do formy vg renśis 7). iakkołwiek dane
lllojc I1111Isz~ nrzesunać 11i1Cco foruiutc skrzelową 'ustanowioną
przez Litvńskiczo i to nastcpuiąco : I (24-29) 27; II (26-JO)
Tl . .?8; I ((),2 -9,0) S,l; Il -. (11,.:3--15,2) 12,9. 

Biorąc pud u-wagę dłą~ość ~vzg'Jędną wyrostków skrze
lo wvch, musnnv tonne vigrensis uważać za najbardziej skrajną
w szeregu g-atun ku Cor ezonus la varetus : charakteryzuje się
011a bowiem naikrótszem: wyrostkami i z tego względu sta
nowi antytezę formy generosa.

Okazy siicji pochodzące z iezjora Wielkiego Okonińskiego,
ze w·zi.dędu na budowo aparatu skrzelowego, należy zalicz.yć
do grupy f,or111 określonvch przez Thienernanna lako gatunek
Coregunus holsatus, trudnem jednak jest zaliczenie ich dio ied
uej z istuiejącvch ·j\ut form: scallensls, tvpica, suec'ca czy
Yi,gre11sis. Ze względu na ilość ząbków sieja 011mnil1.sk,1; po
siada cechy. krviącc sic zupełnie ścrśle w granicach podanych
przez Thieucmauua lila ,.g-atunk11" C. hołsatus, Natomiast
\\ zi.dt;dna dłt,1g-ość ząbków je~ nieco odmienną jak to wyka
z uje pouż szc zestawienie.

l~ u k

11

Vig ren sis . . . Sieja
wedlugLityń- Suec1ca_ Typ1ca. Scaelens1_s zjeziorllWiel·
skiego i Kul- według Thie- według Thie- według Thie- kielfo Oko-

matyckiego nemanna nemanna nemanna nińskiego

(ll,2--f\n) 8,1 (6,1-:-9,2) 7,4 (510 7,6) 6,1 (4,6-6,G) 5,6 (4,1-6,4) 5,0

(11,3-15,2)12,9 (8,5-14,0) 10,8 (9,5-13,6)111,0 (6,2-9,3) 7,8

_.. Sieia oko~1Afiska rozm się dość wybjtnie względną długo
s1_:1;.1 wyrostlrnw l tuku skrzelowego. a rmarrowjcte. posiada
zabki naidłuższc, z wszystkich czterech forll1, odrpo,wi,a,dą\yą
cycl1 g-rnpk: określanej prze,,:; Th•i.e11emanna jak!o gatunek C.
ltolsatus. stanowi zatt111 krafrcowe o,gniwo szeregu rozpoazy
nająceg-o siQ fornu1 vigrcnsis (o ząbkach najkrótszycb). - Rów0

11iet sieja olrnni111ska stosunkami ,dotyczącemil wzg1ędne.i dłu
~-oś1ci wyrois,tków I[ luku. wy.odn;bniia się, ponieważ 1msi1ada
11a1.iktótsze ząbki z znanych dotąd form. gatunku Thienemanna
Coregorn1s l10lsat11s, tak, że stanow:i wybitną antytezę formy
V i~TCllSiS.

Budc)\v!t aparatu skrzelowego, pozwala-11a111 zatem na wy
różnienie s·cjr z Jezi'ora W,i1clkicg-o Okońs,kiego jako C,o,rcg-onus
la v a,rctus f. <,ko,n i ensis. ·

7) Formę vigrensis zaliczam w myśl poprzednich wywodów do Core
uonus lavaretus.
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forma okouiensis iest uaibardziei zbliżoną do formy scal
lensis i stanowa do pewneao stopnia j'ej rozszerzenie. Ołó\vna
różnica pomiędzy niem] opiera s·ę na stosunkach wzgtędnei
dluzości wyrostków li łuku skrzelowego,

Odnośnie pochodzenia si,cji' okonińskjei zaznacz.yć należy.
iż chodzi w tvm wvuadku nie o autochtona, leci, iak ~i1ę zdaje.
o wvtworzenie się nowei formy pod wpływem warunków
zruenionezo otoczenia, Niiemożli,vem na razie iest powie
dzleć pewnie skąd pochodz.iłv sieie przesiedlone do jeziora
\Vielkk.go Okonińskiego. Sel1ig:o (38) określa je .iakn ..Blau
ielchen". co zdawałoby się wskazywać na nochodzen'e al=
nelskte. Dla. przvczvn podanych wyżej, iednak należy bez
względnie przvpuszczenie to odrzuclc i przviać, że słeje oko
nńskie pochodzą z ieziora Peipus, g;dyż stanowiło 0110 za
czasów niemieckich ~łównc źródło dostawy ikrv i wvlezu dla
obsady iezlor niemieckich sieia, Równileż jednak nie jest rze
czą nieprawdooodobna, że sieia okonińska została przeniesiona
z jeziora Schaalsce i dlatego wykazu!j!e naiznaczn'eisze po
dobieństwo do lornrv scallensis. · W pracy Droschera (I 1)

· znaiduiemy następujący passus: .,OJeilchze·tig 8) wurde ver
cinbar t, dass alle am Schaalsee zcwonnencn und in Zarrentin
erbruteten Maraneneier ausschliessłich dem Schaalsee wieder
zuveftihtt werden sollen, wiihre.ncl friiher audi so.kh~ an frernde
lntcressante'll verkaujf worden waren·'. urno~liwia,iącv wy~u•
11ięoile tej drugiej możl'.wośd. Nie,stet:v brak literatury nie ·po
twarla na szlczeg-ólowe shvi!erdzcnie, skąd' poic.Jwdził ma•
ter_iał obsadowy dla .icz-iorn Wielkiego Oko1n.i,ńskieg;o: w każ
dym razie zaznaczyć się musi. że w d:ostępnych mi sprawozda.,
niach Westpreussischer fisd1ercivereimt w Gdańsku za okres
od 1905 cl-o chw'l'i b,iicżąc•ej nie znalazłem dany,ch i.:o do, ob
sady_ sieją tego zbiornika wodneg-o. - SkoirOI uw1z,ględni sic
rok wyda11ia, pracy Seliga ,.Die fiscrtg-ew~i.sser der P1rovinz
Westpre11sse11·' - 1902 ·- i morne1Jt, że \i.., pracy te.i o· 1'f'vsa•
dzeniu ,.Blaufelchen" mówi s\: dość mglisto:. 11ależv nrzvpu,
ścić, że wysadzenie sii.ej'i do teg-o- j,ez'orn nastąpif:o- daw11ie,i.
możliwie nawet orzecl rokiem 1889, t. zn. orzed czasem. od
którego zastanowiono sprzedaż i1krv siej,il z Schaalsee. Przv-
1mszczenia nasze posiadają· zatem pewnego rodzaju ceC'J.,y
prawdo,podolbie11s,twa, jalkko'lwie1k 11ic jes.t w:vklltlozonem, że
sieja 01kon:ńska jeis,t i 1lnnego JJOCh()dzenia.

l_,i~yński (27) mówi~c o formie vi'.l(rnnsis, podlkreśla, .i'ź .. re
prezentuje orna formę g!'cbi:eJa, który 1-cirwał całlmwioie
z plairnktonożernym trybem życia i zgodnie z budową swegio
~arządu fiHro1weg:o, przesze{lf do polrnnnu wylc11cz:niie clenncgo".

8). Podane przez Dro,schera dane dotyczą roku 1888.
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Zdaje sle wyuilkać z tezo zdania, Iż inne for111v podro
dzaju Corezouus coreaonus s. str. są w mnieiszvrn lub wiek
szvm st-opnill.1 nlanktonożerne, podczas, g-dy w rzeozywistoścl
badania Droschcra (11) czv Thienernanna (57) dla formy scal
lensis srwtcrdz-tv, przvimowanie przez n'i'ą pokarmu dennego.
Również anallea przewodów pokarmowych formy 01ko:11itfrsikie.i
wykazała - jako typowe i główne składniki, okazy faunv
denuei. Wogóie, jak dotychczasowe wyniki zdają s,i'ę wska
zv wać - wszvstkiie' fonrry curopeiskie, należące do gati.n1ku
Curcgonus la varetus za wviatkiem formy g:enerosus odżvwla
iace] sit: drobnieiszcmi zwierzętami (Cvctops etc.), żywią ste
fauną dermą. względnie przybrzeżną w okresie potartowvm,
tak, że twierdzenie L'tyńskiego co do rormv vigrensis i spo
sobu jej odży\\ji~nia sit: należv rozciazuać na cafy zatunek
Corczonus lavaretus.

Okaz v siej,i z Zatoki Puckiej trudno jest zaliczyć do któ
reikolwick z form podauvch przez Thienenianna, charaktery
zują ste one bowiem nader szczupłą Iloścla wyrostków, nie
tylko na J łuku skrzelowym, ale i' na dalszych. Ilość np. wy
rostków na J łuku jest innersza od uotowanych przez Thie-
11e111a,11na w ogóle; podaie on dla Cor ezonus holsatus iako mi
niuuun 20 wyrostków na łuku I. Okazy si1eji' ,puokiieJ nato
miast po1s'i.adają niekiedy zaledwie 16 wyrostków, tak. że
przeciętna I łuku waha się w granicach 19-20. a zatem Jest
niższą od minjmum, podanego przez Thieneinanna.

Odmlcnue przedstawia się natomiast sprawa dluzoścl
względnej wyrostków I luku skrzelowego. Znaleziona, war
tość (5,9) zupełnie ściśle odpowiada war toścf podanej przez
Thienernanna d:lla si,eji h0il 1szty1iskaei, - - czyli, że sieja .))'Ucka
r(>żnl s:ę od grupy form nazwanej J)rzcz Tie11ema:1111a C. hol•
satus jedynie mniejsza ilościa- wyrostków.. a zatem bardzo·
rzadkim aparatem skrzelowym.

Uwzględniając odrębną budowę aparatu s~rzelowego.
dalej budowe; pletw (o czem wyżej nadmi•enilem) można
sieję ptllcką uważać jako 01sobną formę, charakterystyczną dla
zatoki pu,ckiei, dla której prnpo,nuję 11azwę: polonica.

Forma polollica (sieja brzona. sieja puoka) s·iieH wędro
,vuej, różni s·v od formy typica. ustalonej przez Thiienemanna
(S7) tak, ,;,e forma, opisa11a ])rzez niego dla jeziora Łebskiego.
nic może być złączona razem z s:icją brzo1ną: Ni'e iest jednak
wykluczonem. że forma typica jest specjalnie charafkte·rysty
czną dla wzmi1ankioiwanego, wyżej z:bilo1rnika. podczas gdy for
ma połoni:ca, przy przyszlvch badaniach,· może się właściwie
okazać charakterystvczmi dla wschodui'ego- Baltvku. co jest
bardzo pra,vdopodobnem. ponieważ Berg (3) JJOdkreśla wła•



śne , że typową dla Bałtyku jest forma o mniejsze] ilości wy-
rostków I tuku skrzelowego. .

Brak materiałów uniemożliwia mi oznaczenie stosunku
sz czególowego omawianych form do formy baltica Thiene
mann i var. oxyrhvnchus (L.). Zdaje mi- się. jednak, że słusz
nem jest zaliczenie przez Colleta Coregonus o:...:rvrhvnchns do
watunku Corezonus lavaretus L.

Klucz do oznaczenia z a t u u k u Coregonus
I a v a r c t u s ( C o J J .) P o I s k i' i P ó J n o c n y c h N i e -
Jl1 i C C.

Opieraiac s'ę na badaniach Thienernanua. L'ityńskiegu
i własnych, usiłnię pcniżei zestawić klucz do oznaczenia ga
tunku Corezonus lavaretus wód Poiski <i' północnych Nilemicc.
Powyższy klucz 1110,że być naturalnie uważany [edynl'e za
tvrnczasowv. Prawdopodobnem jest, że badauia, dalsze mogą
go silnie zrnieuić. Na podstawie dotychczasowego rnateriału
należy przypuszczać jednak. że dalsze badania zwrócą, nais
w kerurrku siil11iej1szeg-o skonsolidowania poszcz ególnvch form
i zlania ich razem.

C o r e !?: o n u s 1 a va r et u s -·- s i ej a.
I

A. Aparat skrzelowy o wyrostkach długich i bardzo gę
sto ustawjonvch. I'onnuta skrzelowa: I (26-46) 38. 39:
li (26--49) 38, 39: T "'" (.3,0--5,,3) 4,5, 4.6; Il (6,0-10,3) 7,6.
Coregonus lavaretus, forma zenerosa (Peters) (sieja szla
chetna, sieja królewska).

B. Aparat skrzelowv o wyrostkach średniodlugich !uh
krótldch, niezbyt gęsto Iub rzadko ustawionych. Formula
skrzelowa: I (16-36) 24: lI (18--37) 25; I • cc. 0,3-9.0) 5.9:
Il -c.c (6,2-15,2) 10,5.

I. Pysk wyciągnięty w .któtszv lub dłuższy stożkowaty
,,JJJos·', który u długonosych egzemplarzv silnie przewyższa
dolną szczękę. formula skrzelowa: I (25- -36) 31: II ((25-37)
.,1, ,13: l ·-" (4,6-7) 5,8; If = (7,5--14,0) 10.4.

a) Pysk krótszy lub dłuższy, wvkazuie szereg: przejść po
między indywiduami krótko, i dlugonoseml. Egzemplarze o dłu
gich .nosach" wykazują na grzbietowej stronie zagłębienie,
wskutek czego ,,110s·· jest nieco w zóre zaz'etv. H (9,8-,14,0)
12,2 Corezonus Iavaretns forma -baltica Thienernann (sieja ·
bałtvcka).

b) Pysk wydłużony w długi, prostv i niezaziętv w górę
,,nos", li (7,5---10,3) 8,S Corezonus lavaretus var. oxvrhvn
elms (L.) (sieja długonosa).

II. Pvsk nile wyciągnety w ,,nos'', krótki i gruby, nieco
skośnre ku dołowi ii ku tylo~v•ii ścięty, cokolwiek przewyższa
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xzczeke dolną. Fururuła skrzelowa: l ( Hi- --34) 24, 25; li (18
-.-n) 2(i, l · (3)-9,0) :'1,9; Il (6.2 --l:1,2) io.s.

a) foraiuła skrzelowa: I (27-34) 30: Il (2;-i-,33) .?9.30:
U.3-~6,9) 5,2; Il (6,4 -14,0) 10,8.
aa) f'orntuła skrzelowa: I (20-29)· 20. 27; 11 (19-30) 27. 

2:---; I (.=5- 7/1) ~,7; Jl ~ (8.5-J 4,0) 10,0. J0,7. Słodkowodna.
Co1cg·c,11us la\ arctus L maracna Bloch (sieja marena, sieja suł
wica), '
_. bb) formuła skrzelowa: I (27--31) 29. 30; li (27-31) 29:

(5.4-5)5) 5,4. 5,."i; Il :=- (l 1.J-11,7) 11.4. - - Morska i w ie
rach przybrzeżnych Bałtyku. Corezonus lavaretus f. tv
a Thienemann (s,iej,a wędrowna).

b) formuła skrzelowa: [ ( 16 --29) 23; I I (18-30) 24:
I (4,l-'--9,0) 6,1. 6,2; li (6,2-152) 10,3. 10.4.

aa) hJr111ula skrzelowa: I (16 --24) 19, 20; li (18-24) 20 . 
.!l: I (4.7- 7.1) :=i,9; li =· (7,6--lJ,3) 9,6. Wysokość pletwy
zrzbtctowe] mnteisza od 13,5- proc. dług. ciała. Cor egonus lava
retus f. polonica Kuunatycki' (sieja brzona. sieia pucka).

bb) Formułu skrzelowa: l (20--29) 24. 25; Il (19-30) 25: /
l (4,1. 9) 6,4; II · (6.2-15.2) 10,6, 10.7. Wysokość pletwy
g-rzbiietuwcj większa od 13,5 proc. dll'UJg-ości data.

ll Formuła skrzclowa ;! (24-29) 27; Il (21--27) 23. 24:
I (62- 9.0) t->,1; Jl·-= (11.3-lfi,2) 12.9. Corezonus Iavare-
tus r. v ig:re11si s Li tvński (sieja wiuierska) .

.?) Foruuila skrzelowa: r (20--26) 23; Il (19--28) 24; I -
(:=i,0---7,6) (J, I; li - (8,.::i_:_14,0) 10,8. Corezonus lavaretus f.
holsata partim Th:1c11c111a1111 (sieja hoisztvńska).

J) formuła skrzelowa: [ (21--28) 25; Il (21-29) 25:
I (4.6-6,6) 5.6; II · (9,5-13,6) 10,9. Corezonus lavaretus
i. scatlensrs Thlenernann (sieia szalska),

4) for muła skrzelowa: I (21-·-27) 2.1, 24; ff (22-26) 23:
1 (4.l-6.4) 5,0; ll ' (6,2--9,3) 7.8. Corezonus Iavaretus f.
okonens!s Kulrnatvcki (sicia okonińska).

S p i s st a 11 o w i s k s i c j i w P o l s c c.
a) Zatoka Pucka. •
W Zatoce Puckiej występuje sieja. brzona, czyi: stera

pucka (Corcg-onus lavaretus L. L uolouica). Zatoka pucka sta-
110\, i miejsce. f!d.zic sieja odbywa swoje tarło. P,mnJ4110 tego.
·i,,~ takt ten iest oddaw na znany. nietylko ludności nadbrzeżnej,
u nra w .aiącei d<nn1c uolowv w okresie tarła. brak dotychczas
blirisz:-·cl1 wiadornośc: o bioloaii sieit. Znane są tylko miejsca
tarła. ..Odzie s' eta-bi zona wvs tepuje, jakie sa bl.i1ższe oko
liczności jej żvcia Balt vku, dotvchczas mato o tern wiemy" -
n'sze Jakubski' (18). Nie wiemy o tem, czy wylęgnięta młódź.
narybek po1,ostaje na miejscach tar1a. czy. kiedv i dokąd wę-
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druie. Nig-dy bowiem rybacy nic łowią małych okazów sieii
brzony Główny teren połowów stanowi Zatoka Pucka, or»
sany następująco przez Jakubskiego (18): .J~ejon .... poło
wów rozciąga s'e w pólnocno-wschodntei partii zatoki po Swa=
rzewo, skąd. mniei więcej izobatą 3 rn.. granica iego biegnie
w kierunku S. I:. w odległości około 4 km. od lądu, a nie docho
dząc do ,,R:yfii Mew", czyli ,,Su.chej Rewy''. zawraca w kie
runku na Chałupy wzdłuż ,,Miejsk'ej Rewy (Jungfernsand"

. .okrażaiac .Kużnickt Kolk", a na wysokości Chałup,
przebiegając w cdlegtoścl okoto 500 m. ad brzegu pólwysou.
zagina się na Swarzewo". Poza tym głównym terenem polo
wńw istnieją dwa mniejsze o drugorzędnem znaczeniu: 1) pod
Jastarnią .na mieliźnie. położonej na· S. W. od mieiscowośc]
Jastarnia", szeroki na około 1 km .. a długi na około 2 km.: 2)
pod Borem 11a mieliźnie, ,,cllu~ości .3-----4 km .. w połowie odle
zlośc! między wsią Borem ,a latarnia iastarneńska". Na tere
nach powyżej podanych zjawia się sieia-brzona, gtów1li"e
w okresie tarła, t. i. z końcem paźdz iernrka do pc}fo,wv zru
dnia. Na stanowiskach tych pozostaje częścowo, przez czas
dłuższy do mniej w.ecei polowy czerwca. jak mnie o tern in;
formował p. Hrvniewiclci naczelnik M. U. R w Weiherowie.
Będąc dnia 10. VI. 1924 w Wejherowie osobiście. stwicrdz i
Iem obecność tego g-atu11ku na tarvu mieiscowvm. a dnia .2. VI.
1924 wdzlałem w Kużntcy 11a Helu poicdyńcze e~zemplarlzc
tego gatunku, zlowlone w pławnice. wvstawiono ,,, Zatoce
Puckiej. \V odlegtoścl niewielkiej od brzegów tej wioski.

Wobec pewnej odrębności formy polonica określonej 1w
podstawie okazów pochodzacvch z terenu pierwszego, bvlohv
ńrezmiernle ciekawem stwierdzić, czy okazv noławiane J)Od Ja
sram ,1 i Borem, zatem poci .J~yfem Mew" - budową swojcg-o
aparatu skrzelowego zbliżają się do formy typica. czy też do
formy· polonica,

b) Jeztoro Gorzvńskie.
Stanowsko to znane jest od dawna. Jezioro (Iorz vńskic

(powiat Międzychód) zamieszkuje sieja szlachetna (Corcgom,s
lavaretus f. ienernsa), /niez,:vykle ceniona ze względu na swe
11acler sma,czne mięso. -- W clo6tępnej mi liiteraturzc nie zna
lazłem dauych co do ·10,ści połowu. j,ik siG zclak jednak. jest
ona tam s.tale poławiana.

Bliższych szczegółów co do samego j.eziorn nie posiada111.
])Oza danemi z. mapy rybackiej' Wielkopolski Grotriana (14),
że jest lo jezioro-, za1wierające ,.Mar{ine". oraz poza cvfra111i
za\nricmi w clzie'le Schiitzego ..Die Posener Seen'' (36).

Wysokość ponad p,oziom morza: 44,6 rn. ·
Powierzchnia 81, ha.
Głębokość. śred11° a: 14,6 rn.



Glębokość największa: .W n1.
Objętość misy jeziornej: l l.400.000 ma.

(Schutze czerpie dane te ·z pracy Jentz scha: ,,Ueber ei-
111,!.(c Sec11 der Gezcud von Mcseritz, uud Birnbaum" - Berlin
1912 -- Bcltrtige zur Seenkunde).

I... lakoniczucao ooisu [ez.ioru Gorzvńsłdego, znaiduiacezn
sit; n Schutzego (.:36), str. 169. dowiaduiemv si1ę, że iezioro to,
uależv do 11a.idcbszych Wielkouolski, ,,Er (iezioro) bat zwei
Tlcicukessel. die durch cine ausserlich von einer fnsel mar
kierte, nordsudlich vcrlautcnde ilachete Stelle, getrennt sind ;
die ,,t.J in Tiefc lied etwa in der MiUc des óstlichen Kessels.
Ikr Wcstkessel hat wicderum, zwe] besonders tiete Beckert:
cius J11 N. mit 29 111, und das auderc mit 2-1 m Tiefe" .

.lczioro Gorzvńskie lączy s1.:e odnłvwcm z jeziorem Go
rz vckrem i Tuczcn, uchodzącym do War tv. Trzy te, wvź ei
wymienione ieziora tworzą ry1111(;:, silnie rozsz.erzaiącą się
w 11 Cisic ieztora Gorzvńskicvo.

O stosurrk.rch tlenowych. panulącvch w wodzie jeziora
C rorzvńskcgo. zuaiduiemv krótka wzmiankę w pracy Thienc-
111a1111a (51):

l>z,;efl badania I. IX. 191}):
I) d(;bo,lrn•ść .34 metry. temneratura ,1.2°c. zawartość

1lc1111 v. I litrze wodv 2,34 cm".
2) Glcbokość 22 metry. tempera tura wody 6.9°C. zawar

lo~ć tlrnu w l litric woclv t,8S c111a.
c) Jezioro Oorzvckie.
Jezioro Oorzyck(e (powiat Międzychód1, według Schtit

zc!.!'o (3(i) obszaru 1 () lta o nienotowanej w lilteraturze g-tębo
ko,ści. t.1czv · sic z jeziorem 00irzyckic111. Według· Thiene
I11arn1a wySitępujc tutaj s·eja szlachetna.

d) Jcz1:,01ro W,id·ki Tnczen.
Jezioro Wielki Tuczen, według Schtitzego (36) o 56 Iw

powierzchni. a niieznanej blilżcj g1tcboiko•śd, posiiada, podlolbnie
,iak jezio,ro Oorz:,1ckie. r_voienkowat:v kształt; wedłu\!?: Thiene
inan11a (57), sieja szlachetna rów11·cż i. t11taj ma występować.
Rliższe szczegóły nieznane.

e) Jezioro Śremskie .
. ltzioro Śremskie. poJ'ożone w powieci,e 11\iędzychodzkilm,

o 1,0\\icrzchni 12,2 ha, maksyn)a1ne.i g-tębo,Jrnści 49 m .. a prize
cictne,i 21 m. Również pos·ada \V skła.dzie swej ilcftjofaiur1y
sieję szladlctną. Szczegófowych danvch co do ;]ości za1Jasów
siej, ora1-. obfi;to1ści po!ow<'lw w tern jeziorze. 11i,e posiadamy.

Jezioro Srelnskie przedstawia sie niezmiernie cieka.wie.
jako kryptodepres.ia. pOllieważ ·największa Rłębokość jeg-o leży
prawie JO m. poni'że,i p·oe;i:omu nl()lrza. Wedtug- Schiitze)!o (36).
11kszwHo,wanie rnisv jezilorowej jest nader c'iekawe i. skompli-
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kuwaue : ,,die 20 111 -- Isobathc schliesst siclr. abzesehen von
emem am Ostufcr vorspringenden Haken. ziernlch parallel dem
Ulervcrlauf a1J1. Die .30 n1. Isobathe dag-egen zeigt sowohl vom
Siid0 wie vom Norduter. welt i1n den See r eichendcn embrvonalc
rlakcu. Zu beden Seiten des vom Nordufer vorstchenden
Hakcus liezen z wei Tiefenoccken, von Liber 40 1n. Tiefe : das
rictcre ist das osrltche mit 49 nr, wahrcnd im westlichen nur
44 111. gemessen wurde, Diese beiden Tieicnbecken sind die
Krvntodepresstouen. Etwa in der Mi1ttc zwschen bciden cr
hebt sich ein unterseeischer Berg. der nur 19 111 t nter dem See
spiegel liegt, also um rund 30 m die beiden Dcpre-siouen uberragt '

fJ Jezioro Wielkie Okonińskic.
O jeziorze tern. leźacern ,v powiecc tucholskim z naidujc

niy kilka danych w pracach Selig-a (38 i 39), oraz w artykule
:v1. M1zers,kieg:o (.10) 9),. Powierzchnia jcg-o wynosi 30 ha 10).

'.,;./.;hci1kość 30 111.. średn'a głębokość 11.4 111., ooietośc misv ie
ziornc] - .?.960.000 111:3; strefa przybrzeżna o ztebokości mnie]
-;zej .uiż -~ m., wynosi 38 proc. obietoścr całego jeziora, warstwa
o gkbolwści- mnieisz ei aniżeli 5 111 .. wynosi 35 proc. obictości
cih]g() jeziora. Rybostan stanowja następujące zatunlc: ja
zgarz, okoń, karaś, lin. płoć. wzdrcva, leszcz. nodleszczvk, sie
la\\ a 11 ), szczupak. \\ ę,1.;Drz, rak. O sileji Se,!igo nie wspo-
111ina. jedynie w opisie doda'.ie: .,Blanfelclie11 ei,11g-esetzt''. -
N,1 riudstawie danych Seliga, 11ależałnbv za.tern sądzić. ilż okaz\
przcze11rnie zakolekcjoJiowa11e. bc;d,\ Coreg-onus Wartmanni
(BL). g-a.tu1iku w'laiśctweg-o jedynie dla jez·or alpejskich (we
dług Pappenhe·ma (33) dla Bodeflskiego, Weg-, Staffel, Alll
iltcer, Starbcrg-er, Chiem, Tegern. Kochel. Walcbe11 i Erbsee).
a bc;dacego typowym zjadaczem p18nkto11u, rybą charaktery
sh czną dla wacZ'llycll głębin.

Odnośnie sztuczneg-o zarybi,enia jezi1ora Wi1elkie,go Oko-
1Jit'1sk_i,e.~o przez rzekornv C. Wartmanni w:1z,iel'ł mi L11przehniIc
p. :\1izerski wy.iaśnienia, na podsatwi'c zebranych prze.z ni,eg-o
wiadomośc(, że chodzi w tym wypadku o nieści'.słość w dziele
~di,ga: dane bow.i1em były zb·era11e podobno przez tego autoi·a
tv!ko ·prz,, pornó'cy kwestjonarjus,za. na kt<>rv odpowiada11L lu
clzi,e czase,11 zupełnie niefachowi'. Podobno jako ,.Blatu,fel
cl!e11··. miał określić skję okonińską. jeden z okolicz)1ych nau

·czyci,e!i łudor·wych.

;il. Dane dotyczące składu plankton~ jeziora Wielkiego O konińskiego
IJ,~dą niebawem ogłoszone na podstawie próbek pobranych w dniu wycieczki
mr.j.

lO) Odnośnie powierzchni istnieje pewna różnica w· pracach Seligo
jedna bowiem podaje 30 ha, druga zaś 26.

u) Szczegółowe dane dotycz<1ce sielawy z tego jeziora będą niebawem
o,;iłoszone.
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Anaiiza okazów sieli z iczora Wielkiego Okonińskicgo
liczwzg-,lęduie wskazuje 11a to. iż mamy przed sobą specjalną,
,,·la~ciw..\ tylko temu zbiornikowi 'Corezonus lavarctus forma
oknnicnsis, nie mająca nic wspólnego z Corezonus Wartmanru

Odnośnie ilości zapasów siej' i obfitości połowów w tern
jeziorze nic można podać danych szczeaółowvch. Jak się
zdaje jednak z wiadomości. które otrzvrnałem ustnie od o. M.
M:.zc, skiego, połowy. uprawiane na tern jeziorze, wahają się
Śilni1c, tak co do ilośc: sztuk. jak i wa.1ó' poszczególnych egzem
plarz y.

M.:1zcrski (Jó) podaje, że rocznic łapie sic oko!o 20 ce11t11,1•
rów (prawdopodobnie 50-kilog-ramowycb) sieji, a ieden zac.az
duic i.oduhn» po S do 7· centnarów,

W ciasie połowów w dniu 11. XII. I 92.3 można było
stwicrdz ić niezbyt wysoką wage przeciętną sztuk, oraz fakt
urz eważana samców nad samicami (19:4), cobv zdawało sic
"skazywać na to, że jest to iezioro w którern sieja jest w sta
djum zaniku. Do pewnego stopn'a moźna to również przypu
sz czuć ze stów uprawiającego rvbolóstwo na tern ieziorze p.
Wcrcngowskiego, że dawniej łowiono sztuki znacznie większe

· (dochodzace do kilku kilogramów). aniżeli' obecnie.
Przeprowadzenie bardzo ścisłych obscrwacvj nad sieją

,\. jeziorze W'elkiern Okonińskiern byłoby niezmiernie noża
danem, celem definitywnego ustalenia ilości sieji·, w związku
z znaczeniem, iakie mogłoby uzyskać ze wzziedu na produkcie
narvhku dla prób wrvb1ania innych jezior.

~) Jezioro Krzvwe fluciańskie.
Według- L'tyńskiezo (27) w jeziorze Krzywem, powiatu

sawalskiego. znajduje silę sieia, którą na podstawie danych te
.l!-oż autora, należy, zdaje się, określić .iako siieję" ma=.
1·enę (Core~onus lavaretus f. maraena). Jezioro Krz_r0

we Huciańsl<'e rio-siacla ztębokośct około 24 metró,~r.
bliższych szczeirólów Utvński o te111 jeziorze· nie nrn•
tacza. Utvflski (27) przypuszcza na 1Jodstawie pew=
11ych danych, że s'eja w jezi'Orze Krzywem nie jest autochta-
11cm, lecz, że stanowi· ona produkt aklimatyzacji i to źle zasto
sowane.j,. Ponieważ do zarybiania jezior smvals,kich głównie
używanym był przez. Rosjan materiał obsado,wy, pochodzący
z jez.iora Pejpus, w fakim razie, o ile przypuszczenia Li1tyń
ski,eg-o co do nie autochtoin·zmu tej formy w jeziorze Krzywem
liucia11skiem są słuszne, należy równi1eż przyjąć, że i sieja te.go
zbiornika pochodzi z jeziora Pejpus. O ifościl zapasów siej.i"
w tvm zbio,rni1ku Litvi'lski nie pod,).ie szczeg-ótów.

h) Jezi'oro Biate.
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hadal dwa egzemplarze. ztowlonc w marcu 1922 roku: ule nad
inierra iedna'k, cz v zaaklhuatvzowana. a raczei utrzvmau.i
,v jc~io1·ze Blatem sieja, posiada utrwalone cechv Iormv, od
której pochodzi: :-;ie.ii pskowskiej (Corezouus rnaracna 111a
raeuoides Puliakow). czy też wykazuje ztuauv w związku
z prz.ystnsowaniem do warunków innego zbiomtka.

Odnośnie budowy filtru skrzelowego sieji z jez iora Bialcxo
rnożuabv snuć pewne przypuszczenia. w związku z tern, iż we
dług ff "ona (10) pokarm sieli w tym zbiorniku stanowi g-łównit:
Cyclops scrrulatus, podczas zdv według Berza (3) sieja nskow
~:ki bardzo chętnie w okresie tarła sielawy żywi s,i'ę ikrą tego.
zatunku. ·
· Utrz vmauic sic s cu w okresie Iż-lctnirn. zdaulem
Dixona (10). wskazuje na to. że warunki hydrochemiczne ie
z.era Bialczo są odpowiednie dla tezo gatunku. Ciekawein
bvlobv stwlerdz enic, dla jakich urzvczvn sieja nic rozmnaża

'się " tym zbiorniku.
i) Jezioro Kalrszuńskie.
W ostatnim czasie otrzvmałem ustną w·adomość, że w je

ziorze Kaliszaf1skiem, powiatu wągrowieckiego. obecny dzier
żawca tego jeziora p. Franciszek. Rvczek. złowił w g-rudn·u
l 923. bezpo.średni'O przed święta.mi Bo,żego Narodzenia. 1 o,kaz-
3 ki!,ograrnowy sieji sami'cy z dojrzałą ikra.

lnformu.i4cy, doskonale znający od dzieci11stwa sto:sunki
jeziora Kal'szański1ego, Jrndm.i'<.~nil, że w roku 1910 obsad,zo,no
to jezioro naryibkiem si'eji, rzekomo pochodz~cei' z jezim·a
Pejpus.

Od r,oku 1910 podobno nie złowiono ani jednej sie.ii. tak. ż.e
od chwili obsa9y; j1est bo pierwszy i' jak dotąd jedyny egzem
plarz. Na rybaddiej• ma,p:e Wielko1Jołski Grofriana (14) znaj
dujemy jezi-oro Kaliszańskie podane jako zawierające .,Ma
rane". · · Schulz (35) ni~ no,tuje dla ·tego jeziora si1eji•, nadmile
niając natomiast. że jeziioiro KaJiszańskie należy do tych, do
których pon_ownie przen i1esi ono ( .. w iederei1ng-ebi'lrgert") sielaw<;
(Corcg-o,11us albula L.). co jest tern ciekawsz,e, że w jezibirze tern.
wedli1g i'tlformującej mni•e osoby, sielawy się nie potawiia.

Połów siej1i po 1.3 latach od momentu obsady ,vskazuJe jak
p.r.z.y.jezi•orze Białem na fak,t. że jezioro Kaliisza11v pois:aoda od
powiednie warunki hrdrochemicz11e dla rozwo_iu siej:. Zasta0
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•
1HL\\łi1ające111 Jednak jest: l) dotychczasowy brak połowu tego
~·atunku. 2) brak zauważenia tarła. . ·

Moment pierwszy możnaby przypisać n:e trafieniu przez
lat 1.1 11a miejsca, w których sieja, o i'le się utrzvinala, nrzebv
\-\"a. względnie na zbyt szczupłą obsadę w stosunku dm wiel
kości i ez,i'ora.12)

Jezioro Kaliszanv należy do nalwiększvch Iezlor Wi,elko
polsk. Według Schutzego (36). powierzcwnia wynosi 321 ha.
vlcboknść do 27 m . .lezioro, kształtu owalnego, nosiadaiace Ie
c1y11I,e ku południowemu wschodowi cypel. uważa Schutze za
jcz.oro morenowe, Zbiornik ten posiada dwa odpłvwv : iedeu
ku Thnnicv, drui.!"i do Rudki.

i) Jezioro folusz.
Schulz (35) wspomina ,o tern, że w jeziorze Folusz (powiat

ź niński). została zaaklimatyzowaną sieja marena (Corczcnus
maracua Bioch). Czy w jeziorze tern sieia się uttzytnała. n'e
iest wiadomem. i mało prawdopodobnem wobec nieznaczne]
\rlęł}O!kOści, wedlt11g Scluitzezo (36), wvnoszacci 17 m. Obszar
jeziora wynosi 71 ha. Kształt rvnicukowatv.

, k) Jezioro Wi')::"icrskie.
Obecność sieji1 (Corezonus lavaretus f. vizrensis) w iezo

rze Wr.g-ry należv do dawno znanvch. jak o tern nadrnenia Wa•
leckt (59). podając występowanie Corezonus maraena Bloch.

. Lityński \\. prac-ach swoich (26 i 27) informuje obszernie
o Jczimze Wrztersklcm. powierzchnia którezo wvnosi około 24
kur', z łebokość maksvinalna ponad 58 m. Stosunk tlenowe.
panujące w Wigrach, pokrótce charakteryzuje Lityński (27) na
stępuiaco : .. Wedlu I'; nerlodycznvch badań obeimuiacvch okres
rocznv, ilość gazu tego 13) ·w głcb. 40-50 m. (w punkcie na]
t;lcbszyrn części południowej jeziora) nie spada nawet w okre
sach mmlmum ponjźei 3 cm3 \V litrze wody . Istnieją dans,
wskazu iace na to. że część najszersza iez · om - ploso zachod+
nie. g:clzie zdaje się g-łównie przebywać sieja, posi'ada wod~
.kszczc bardziej utleniona. W obrębie toni ..Bór'·. zrralazłern
\\. 2-ej połowie zimy (w końcu lutego) w 2 zbadanych punktach
JJrzv d.n:e (0.5 llJ. m1d fłowicrz.cl1J1ią mułu) następujące ·Iości
tlenu:

I) W 1:dęb. 20 111. 7,50 cm" w litrze wody, czyli 80 proc.
,,;v <;tos-u111ku do stanu uasvcenia nonnalnego i 2) w i:dęb . .37 m.
6.10 cm3, czyli 65,5 pro.c. w tymże samym stosunku. Tempe
raturn wody w 1-ym punkcie wynosiła 3.0°. w drughn 3,J-0 C."

O połowach sileji wig-i.ersk"ej rnamy stosunkowo1 obfite wfa~
do111ości z lat ubi-e,głych. podane 11rzeż Dixona (10). Wynika

11) Odnośnie ilości sztuk wylęgu sieji, wpus~czonego w 19IO roku de
j. K1lhsz.11ny nie mogłem otrz>•m•ć inform!lcji.

18) • tlenu.



z 11ic11 stale znikanie zanasów sic.il w Wigrach, którą 111oż11ah;1
matować jedynie przez kilkuletni z akaz nolowu, tak, j:c11k to
miało miejsce, z wvnikiem dodatnim, za czasów rosyjskich do
roku 1900. Po zniesieniu tego z akazu połowu, w okresie sied
miołctnirn. ilość poław anei sieli zmniejszyła się z 13 pudów 27 
funtów (rok 1901) na 4 pudy 21 fontów (1907). czyli, że sieja
straciła zuuelnic znaczenie z punktu widzenia gos))odarkii ry
hackle] i' może już być dziś uważana jedynie za ·pcwne_g-o ro
dzauiu ,,zabytek przyrodv", tern cekawszv, iż w myśl WYWO-'
dó w Litvńskiego (27), nezulacvch podanie co do aklimatyzacji.
~iej:1, zawarte np. \V podręcznikach rybackich (Strzeleckiego)
(45), chodzi o, formę autochtoniczna, prawdopodobnie. niegdyś
o. zuaczn'e obszerneiszym zasięgu stanowisk, aniżeli obecnie.

l) Jezioro Chalińskie.
Wedle . otrzymanych wiadomości od p_ flerrautha.

bylezo stawni'cŻeg-o · Fischer ei Vcr eiuu rur die Provnz
Posen. a następnie Towarzystwa J<ybackkt:o na Woiewódz
two Poznańskie, w powiecie mcdz vchodz kim w jeziorze Cha
lińskiern, leżącem w bcznośtedniem nohljżu i prawdopodobnie
z niem poprzednio połączo11egÓ -icziora Sr emskiego, ma sie
znaidować sieja szlachetna (Corezonus lavaretus f. zenerosa).
Dane te iednak nie są zupełnie pewne ; mało prawdopodobne.
wobec niczriacznei wrelkcści tego zblornika: 20 ha.. jakkolwiek
z druzie] strony znaczna stosunkowo de;b,otlrnść maksymalua':
25 111. oraz na tak małv obszar stosunkowo duża prz.ecictna gfę
bokość: 1.2 m., zdaje się wskazywać na 111ożliwO'ść istnienia
warunków, odpowiednich dla źvca si1eji.

!) . Jezjoro Trnckie. . _
Według- Wareckiego (59) Pstnieaie podanie, że s1e.ia (Core•

l[Ons maraena B'lo 1ch). zna)c:h1je sic \V jeziorze Trockiem w WiL
leńsz.czyźnie.

m) Je:zioro Miadziot
Pocloibn·e nies1prawdz10'11e wiado11ności, jak dla jeziora Tm~

ckieg-o, poda.iie Waleck' (.59) również i' dla Jeziora Miadzi'oit (Wi•
eńszczyzna), leżącego w bezpośreduiem pobliżu jeziora NarocL

n) Jeii'orn Żarnowickie.
P. Hryniewilcki, nacz,e,lin'k Mors.kie.go Urzędu r~vbackieg-o·

w We'jhero,w·ile, informował mnie ustnie, że 'wedłwg podań ry
baków, nj,eki:edy po,lawila się sieja ·w jeziorz.e .Żarnowi·ckiem
(powia1t pucki), uactm·eniając, że są to bardzo, nilenewne wi'a""
domości. ·

Jez:mo, to,, 01 Olbs.zan-e 1470 ha, a głębokości 16 111., posiado,
bardw u.rozmailconą, według- Seliiza (38) ichtiofaunę, na którą
składają się: jazR;arz, okoń. samlacz. ciern.ik miętus, sum, ka0

raś, Im, kiełb, płoć, leszcz, cvrta..wzd•rę_g-a. krąp, ukleja, boleń.
pstrąg-, stynl<a, szczupak, węgorz. m'n:o_g-, flądra. Biorąc p.od
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uwclg<.; występowanie pstn1g-a stvuki, wvmauaiącvch wodv
ohfitei ·w tlen. dalej obecność ńlądry, .nic jest .niemożliwem
]Jl"ZYl)LISZCZL"llie. że wiadomość O wistQJ)O'\.Val1i1l1 sieii \V tern
jezilorzc, surawdz:' sic przy bliższvch badaniach. - panujące
w tyrn zbiorniku warunki 111og;,1 bowiem du pewnego stopniu
pr,.;ypo111inać stosunki na mieiscach tarta w Zatoce Puclcei,
wzglr.;d11ie w jczrorz e Łebskiem, gdzie. jak wadomo, sieja ,vv
stepuje. Być może. że z Baltvku sieja wchodzi do jeziora Żar
JJO\\ ickiczo przez dolnv hicz Paśnicv {5 km. dług-ości, 1 111.
spadku) na o,dbye,ic tarta. 1 W razie gdyby podana wiadomość
okazała sic prawdzjwą. niezruernie ciekawem hytoiby stwier
dzenic. czy 111a.111y tu do cz vuicnia z Corczonus lavaretus f. po
Jonka. wvstcpuiaca w zatoce nuckiei. czv też z Corezonus Ia,
varctus f. tvu.ca, \\ vstenuiaca w iczorz c Łebskiem. niezbvt od
kg-leLll od iezrora Żarnowickicuo a nołożonem 'zaledwie o 7U
cui. niżej poz iotnu tezo druzczo zbiornika.

o) .lczioro Ser wv.
W pracy Lityńskiego (.!7) znajduiemv krótką wzmiankę.

ź c uiek+cdv nola wia sic; w jeziorze Serwv (Stnwalszczvzna)
.. siza": Lityński nie mówi o tein, do j1akieg-o, gatunku nałeżv 0111
w ty111 zbiornku, lecz pr awdopodobnic chodzi tu o Corezonus
lav aretus f. maraena.

p) .lczjoro Rvbczyzna.
O siieji w jezi!cirzc Rvhczyzna, 111ają walor te same wiado-

111ości'. co pocla,11c p,rzez Utvf1skiego (27) d~t je,zi•o,ra Senvv.
K i I k il u ,,. a!.( o 111 o ż I i w o ś c i o r g a 11 i z ac j i

z a 1· y b i' e n i a .s i c .i a w ó d p o I s k i t: h .
. K westja zo,rganizo•Wallia prób zarybienia wc'ld l)()lskich.

prz.r poI11ocy si!cjjl, sta110,wi obecnie kwestjc; otwartą. wymaga
jąca. jak to podnos,i Dixon (1 O): ,.nowych i dobrze zorianizo;
wa11vcl1 clo~wiadczcf1". Dila zo-r_gani1zowania owych do1świad
czei1. ktfovc,11 konieczność tak bardzo słusznie stwierdza Dllxcrn .

. na!eży sic,i .zastano\vić. Jakiemi za1fasami sieji\ clyspo,nujern:i,
i g:dzi•e rnaj'dtu.iią s·ę stanowilska te.~o gatunku. mo,gące stać sic;
centrami, z których bcc.izic 1no,żna' ,o,trzylllać materjat obsado-
wy, w formie i1krv czy ·też wylęgCL .

Rozllliar zapasów sieji w Po,lst:c . .icst. jak P01Jrzednio 1Jrz,·
zestawieniu ~tanowiisk podkreśliłem. nie,wiadomy; w kai'dym
razie ni.e jest tak szczua1ły111. jak to pr~edstaw·a Dixoi11 (10).
Dla c~lów pierwszych prób doświ.adczal,nyc!1 w kierunku prze-
11·cs·eJJia form słodkowodnych (f. g:cnerosa: f. okoni•ci1sis. f. yi
grc11sis czy f. 1naracna) marny zdaje sic; zapasy dostatec:me.

Podstawą dla pod:jęcia do1starcze11ia s.ieji szlachetnej (Co
reg:onus la va•retus t. g-enero·sa) może być kompleks jezior g0- 
rz yiislr"t:h. g·dzile nale:i;ałobv jedynie uruchomić wylc;garnk



prywatuą w dobrach von Willcha. i stworzyć w ten soosóh
punkt dlf1 zarybiania icziór powiatu mledzvchodzkiezo, z któ
rvch liczne. jako do.bokic. nadawalvbv sle zanewne do
prób tego rodzaju.

Celem dostarczenia i'kry sieii okonińske] (Corezonus lava
retus f. okoniensjs) należałoby odpowlcdn'o z.orzanzować szru
czne zapladnianie na jeziorze Wicikiem Okonińskieru. Z du,
żem uznaniem uoduicść należv, że Wvdzial Rvbacki Pomór
sklei Izby R01lni:czej w Toruniu już w sezonie I 92.3/24 usiłował
przeprowadzić tę orzunz acię.

Stosunki jeziora Wielkiego Okonińskiczo doskonale 11a,
data się nie do wielkich · zami/erzeń ,v kierunku zar v
biania wód sieja, ale do stworzenia rzetelnie pracuiaccao ośrod
ka. mogącego roik rocznic dostarczyć materiału obsadov ego 
dla: kilku jeztor. Niezmiernie sprzyjającym jest fakt, że w naj
bliższej okolicy, w odłezlośc zaledwie kilku stacyj koleiowvch,
znajduje się w Gródku na Czarnej Wodzie funkcionuiaca wylę
garnia Pornorsklei Elektrowni .. Gródek" oraz Pomor skiei lzbv
Pcłn.czei, Transport zatem ikry zapłodn,ilo111cj nic przedstawia
żadnej trudności, względnie gdyby w tym kierunku okazałv
s'e jakieś uciążliwości. możuabv utz.eprowadz ić nróbv odno
śnie zdobvwania ikry i mlecza na miejscu. a zapładniać do
piero w wylęgarni1• metodą podaną przez Broieldta (6) i wy
nróbowana przezeń dla pstr.:1ga i lososla oraz. leszcza \\' wvlę

.!.!a1rniach finlaudzkich.
Jako centrum dla zdobywania ik r y s·eji mareny (Cerezo

nus lavaretus f. rnaracna) i sieli wizier skie] (Coregonus lava
rctus f. vh;grensis). należy uważać koinnleks jez-ib1· wi1_gi.ers1kich
i suwalskiich. Za1pasy ~iejijj_ znajdujące s'ę w tych jeziornch,
jaklrnlwiek bardzo szciupłe, pozwolą j,ed1J1ak na to pra\l,dopo
dobnie. by r9zpocząć prace w kierunku zwiększenia tego
składnika ichtiofauny taimtcjszej. Bezwzględnie pomocnym
musi być tu jednak i1 zakaz l<illkuletnie.,go połowu sheji, cełem
podu·esiienia rybostanu. Moż.liwość .stworzenia wylęgarni
v-./ najbliższem pobJiżu jezior wi•!.!:1erskich i_~tni'eje: Diixon (9)
podaij.e, że w rnku 1913. o•pracowal E_g:lit projekt wvle.l!arni 11a
rzece Ka:miX"l'nka około Snw-ałk i projekt ten powiq1icn być oibe
cnie nrzez 11asz,e admini1stracyjen władze ryback:e zreali.zo
\Vanvm.

Po1wi1ększenie zapasów sie:ji' w wodaieh 11aszycl! powinno
również odbywać ::ie rirzez sprowa·<l'zanie lkry z jezi,ora Pe.i
pus, skcid napl_vwają ofertv przecież do Polski 11a odbiór ikrv.

S1}ecj,alnv roizdziiał w kwestf zarybienia wód sie.i,1 sta,nowi
prc)lblern akliimatyzacji sieli-brzony (Coregonus lavaretus f. po
lonica). Uzyskani,e materja.Ju obsadowego do tegio celu jest
Jatwem, gdyż należyta. organizacja połowów w okl-esie tarta
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i sztucznego zaplodmenia, może dać nieograniczone wprost
ilości ikry. Ikrę- bowiem s'eji-brzony można zdobywać nic
tylko przez połowy urz ądzóne przez Morski Urząd Rybacki,
ale również z.auładn.aiac ikrę' z okazów urzvwieztonvch do
wędzarni, co przez M. U. ł(. w roku 1922 było praktvkowauem
z dobrvin podobno skutkiem.

Zastrz eżeuic musi być zrobione, że jednak obecny sposób
dalszego traktowania ik r y siei-brzony' będzie zmienionym.

b)o1tyc1Iczas bowiem całość uzvskauezo przy zaptodnieniu
' materiatu lokowało sic ,,, wvlezarnt puckiej, zdzc warunki

rozwojowe są bardzo trudnc ; woda bowiem przy zastosowanlu /
najdalej ithicvch sposobów tiltrowania..iest rnirno wszvstko stl0

nic z anieczvszcz onn. Stwierdza to znaczna śmiertelność ikrv
". okresach wyił,ęgowych: 1922/23 i 1923/24, przvczem ten
okres ostatni udawadnia też 11a iakie niebezpieczeństwo jiest
uarażouv ztożonv tam. bądź co bądź cenny materjal, w razie
podniesienia si~ stanu wody w zatoce przy uadz w yczajnvch
wacunkich atmostervcznvch.

Wvlczar ni puckiei n.c możua uważać za 111 eisee,
~·dzic ma bvć clokonvwanvu: wvchów · cale] ilości
zdobvteao zapasu ikr v, aż do chwil! zaoczkowania.

Zdaniem naszetn w wylęgarni puckiej powinno
pozostawiać się jedynie (Q część tuaterjału. którą przeznacza
xie 1w• znrvbicnie zatoki puckiei.!") podczas g-<ly reszta uzyska.
ncj ikry natychmiast pu zapłodn.eniu powinna być przesłaną
do wylęgowych punktów odborczych, które zaictybv się dal
sz vm wychowem, aż do momentu zaoczkowanja i wówczas,
"·zględnic po wykluciu się wylęgu, dostarczałyby materja.t ob
sadowy. do miejs,c, .~dzi,e 111a się przedsięwziąć próby.

Wvlęgar,11i,ami tal<'cllJ'i-. którebv mog-ty się zajać wvcho0

\\',llli1C111 i'krv sieji0brzony są: wylęgarnia na Wilczaku w Bvd0

zoszczy Pracowni Rvbu1ckieJ Pa1'1stwo\vieg-o Nauko\veg,o In
stytutu f<o:!niiczeg-0' w Bvdl1;oszczy, dla poznańskiiel-1 jezi'or póf-
11oc11vcb i połud~1iowycl1. jak j1eziora: KaHsza1'1skic. Byszew
skiie, Skoirzęcif1skie, PowicLzl(e, zap01ra dolinowa na Brdzie
\\' Smll.lkale etc., wylęgarnia w Oródku Porn1lrS'kic.i' Jzby Rolni
czej dla jczilor środkowych pon1orskh.:h (jak Okonif1skie. Cek-

1•i) Oznaczenie tej ilości ikry sieji-brzony, którą powinno się pozosta
wić dla celów zarybiania zatoki puckiej, o ile się nie chce prowadzić gospo
darki wyrybiającej, trudno je~t ściśle oznaczyć. Przvjmując, że przy natu-
ralnem tarle 5°/o ikry złożonej wylęga się i daje wylęg, a prH sztucznem
tarle 50-60% ikry daje wylęg, możemy stwierdzić, że przez pozostaw enie
nawet tylko 10% uzyskanej ikry w wylęgarni puckiej jeszcze nie prowadzi
się gospodarki dewastacyjnej. Cyfrę tę należy jednak conajmniej cztero
krotnie pomnożyć uwzględniając, że przy stosowaniu sztucznego tarła wyła
wia się tarlaki i nie wpuszcza z powrotem do morza, tak że uniemożliwia
się im ponowne odbycie tarła.



cviiskie. zapora dolinowa na Wdzie pod Gródkiem etc.), "·y ·
lecarrua państwowa \V My,l.01fie (i. Wdzvdzkic, Chirz vkow
<kie etc.). - Ola prób aklimatyzacji si'Cji w kiornpleksile jezior

, wigtcrskich i suwalskich powinno sLę uruchomić wyżej wspo
mnianą wvlczarnc na rzece Kamionce.

Zastanowić si1Q nam uależv, czy próby \\' kierunku aldima
tvz acii sieii-brzony \\' wodach słodki:Cil mogą dać rezultaty.
Otóż zapewne. że tak, gdvż uróbv aklijnatvzacii siei-i dtuzo
nose] (Corezonus lavaretus var. oxvrhynćhus), o których wsuo
mina Grote. Vogt-I'loier (13). dałv rezultaty dodatnie: w rejo
I1i•c \Vezery-lE!bv zuplodnioną ikrę tej odmany. wychowy
wano aż do dOljrzałości płciowej w g-,tęboki1cll stawach; pcdob
nie w stawach w Bernrjed (Bawarja) kilkakrotnie wychowano
z ikry ak,DZV płc.iIowo dod1rzate. Pozatem bY1lY również czy
nione próby ż aklunatvzacia si·Cji wędrownej (Cor egonus lava
rctus f. tvpca) w wodzie slodkie], Thienemann (57) cytuje
nastepującv wyj'ąte.k z Slcowrouka: ..me Fischwaid" (Lmsk
1904); .Der Ostseeschnapel, Wandertnarane (C. lavaretus)
wurde noch vo:n Benecke als eigenc Art beschrieoen, obwohl
die Merkrnale bejder Fische genau ubcreiustimmen. Ganz neu
erdi11g-s 'st es jai Ostpreussen deni bekannten Fischwirt forst0

renter gelu11g-e11, de,n Ostsecscltniipe] i'rn Siisswasser zu akk.linrn
ti~ierrn, so. dass er sich darn fortpflanzt. Damit ist der letztc
Onrnd bcsciti1gt. d'iese Geild<cn Arten zu trcnnen'·. ~ Zatem J1WO
ż11a t11ieć wszelkie na<lziejc, że próby mo~ą wydać rezultat do
datni, naturalnie zastrzegaj ..1c trudności. lla ,iakie wo,_g-óle akii•
111a1yzacja sijej•i natrafiać musi.

Pierwsze w·ększ-c [)Hlibv \\' kierurnku aklilmatvzac.ii ,,, wo
duch stodk;ch sicji-brzonv zrobicmo już: W roku 1923 w1pu
,zczo110 100.000 sztuh: wylcg-u do .iezi'(lra Wdzydze (z ,vyh;
g·arni puckiejI) 30.000 sztuk wylęg-u do Zapory dolinowe.i na·
·wdzic DOd Oródkie111. 20.000 sztuk wvle.1i:a do zanorv do,Ji110.wcj
I1a Brd,zi'e pod Smokah1. w r. 1924 11aJcżvcic zarvbiono jedynie
zbiłorni1, na Wdzie pod Gródk'e-111. cib~adza_iąc g-o 118.500 sztu
J,ami wvlęguz wylęgarni w Oródku. - Materj,al. który wy,lę
zarnia pucka przesła,Ja w. roku 1924 do wvlę_g-arn· bvdgoskie.i.
został rozprószony w drobnych ilośc1ac'1 do olbadv 1óż11. je7ior
iak, że wątpliwem jest, czy te 1x~by d~dzą jakiekolwiek reniltaty.

RezuJtat:v obsadv wód \\'yże.i \VYmienilonych nie są wiado•
me i zapewne też nie p•rędrzej. jak po, 6 do 8 latach będą znane.
PewHego, w kwes,Ui' prób akliIinatyzacyjnvch z roku 1923, nic
nic jest wiadome111, prócz tego. że·"" g-ospo,clarstwie pstrąg-o
wem na Wil.czatku pod Byd~oszczn z absactz.one1 11ilewiel1kiej
H·o1ści' wylęgu złowj10r110 jlesile111a tegoż roiku 2 sztuki narybku.
1\liestety osobiśc·e nie miałem mo'żno1ści> zbadania tych sztuk
(14 okresi1e zi,mowani.a 1923/24 zginęły 011e w zi111ochowie).
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I. · i "ic111 o nich jedynie z ust p. Ottona Jterrzutha, byłego staw-
I niczego Towarzystwa l~ybackiego na Woiewódz.two Poznań

skie. tylko tyle. że okazy bvtv .niezwvkle smukłe.
Zastanawiając się nad próbami akiitnatyz.acii si1eji w za

porach d,()lli1nowych, 11msj111y podneść, że prawdonodobień
stwo utrzvuiania .sie si,cjir w tvch stanowiskach • jest bardzo
wielkie, skoro uwzględni się pomyślne próby, -prz.eprowadzaue
prz ez Thienemanna (56) w zbiornikach zapór doiinowych Westfalji.
Spis l i t c r a t u r v dostępnej mi, którą u o s Iuz !-

w a ł e m s i G p r z y 0' J) r ac o w v w a n i u.
(Liczhv w tekscie w klamrach O oznaczają numer porządkowy

pracy w nnieiszvm spisie).
1. L Bade: ,,Dile Mitcłeurooaischen Susswasscrfische" - -

Stuttuar t 1900. (N cue Ausznoe).
2. Berthold Benecke: ..Fischc, Fischere und Fischzucht _

n1 Ost- 1111d Wcstur cusscn" - Kóńiasberg' 1881 .
.1. A. S. Berz : .. l~yby slodkich wód ro:syj,sikiego państwa"

(po, rosyjsku) · Moskwa 1916.
4. Borne - Benecke - Dalhncr : ,,Handibu.ch der Fisch

zuclrt und f:sclierci" - Bcr1'11 1886.
5. ,,Bre11J111s Ticrleben" - - tom Ill (Fische) - Leipzig

u. Wien 1914.
6. P. Broteldr : ,,Ueber. Transnor t von Fischrogen und -

Mikh ohne Wasser n Głustóufen" - Allzerncine Flscłierer Zei
tung, torn XXXXVlII z roku 19.23 

7. K. Demel: ,.Nad Wigram~ - - Szkice Naturalistv'" -
Cieszyn 1924. 

8. K. Demel: .,Ryby Batty ku Polskiego" - Lwów-e-War
szawa 1924.

9. B. Dixon: ,.O sielawie" - i~yba.k Polsk], roczni!k 1924
zeszyt 1 i 2. · . 

. JO. B. Dixon: ,,W sprawie akl'rnatyzacj,il si,eji" - Rvbak
Polski ~ roku 1923, zeszyt 5. -

11. Dróscher : ..Der Schaalsee LtJJd seme flscheres-wtrr.
schattliche Nutz ung" -- Zeitschrtft fiir 1fischerei·, XIII tom
z roiku 1906~1908.

12. B. I)ybowskj: ,,Z ctz·ectzinv Jchtvo.lo.g-ji" - Pamiet•
11ik t-'Pzjograficzny, tom XXI z rokb 1914.

13. Grote__, Vo,gt - Hofer: .·.Die Si.isswasserfische von
Mittcleuropa" - 1909. 

14. Orotrian: ,,fischereikarte der Provin z Posen. her.
ausg-e·g-cben vom fischereivereii'n f. d. Provinz Posen" - (bez
roku ,vydani,a). .

15. ey. Hryniewiecki' i A. L'ty•ński: .,Plan utworzenia re•
zcrwatt1 na jezibrze Wig-ierskiem·· -- Ochrona Przyrody - ze,·
szyt 4 z ro'ku 1924.
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16 . Huttfeldt+Kaas: ,.Ei1Hwa11derung und Verbrei1tpng
der Suśswasserfische in Norwegen mit einern Anhanz uher den
Krebs". - Archiv fiir Hvdrobi'olo!(e. Tom XIV. zeszyt 2.
z roku I92.:t

17'. A. W. Jakubski: .Terenv rvbackre polskiego l~ał
tvku". -~ I~ocZlliJd Nauk Rolni1czych, torn XI •z roku I 924. 

18. A .Jakubsk: ,.Sl)rawozdani'e z czvnuości kierow ·
nika Naukowerro Morskiego Laboratorturn Rv,backieg-o w Hel11
za okres od J lipca 1922 do I uaździernika l 923"·. Kosmos.
tom 49 z roku 1924.
, .+,9.' ..Komunikat w sprawie sieli baltvckiei". l~yba!k PO'l-

ski z roku 1922. z esz. 24. 1 

20. J. Kowalski': . .l~Yh)· - Pisces" w .. Kluczu do oz na
czania zwierząt krezowvch zieru Polski" - nod redakcja dr.
H. riovera - Kraków 1910 .

.?l. Wtodzimicrz Kulmatvcki: ,.Ochrona przvrodv a rv
bactwo" - Przyroda f technika, z eszvt J z roku 1924.

22. Włodztmterz Kulrnatvcki: .. Sieja" Przegląd ·Rv
backi z roku 1920. Nr. l.

2J. Wlodzimierz Kuhuatvcki: .. W sprawie siej' baltv
ckic]" -- l?vbak Polski z roku 1922, zeszyt 24.
· 24.. Kurt Lampert: .. Das Le-hen der Ri11111e,11g-0wHsser'·
Il. Aufl .. Leipzig 1910.

3,1. Kurt Lampert: ,,2'.ycie wód słodkich" (po rosyjsku)
- Petersburg 1900 .

. 26. A. Litvńsk: .Dane ozólue o iezior ach wizier skich"
- · Sprawozdania Stacji Hvdrobioloziczue] na Wi!grach. torn I,
nr. l roku 1922,

27. Alfred Lityński': .,Sieja i, sielawa w jeziorach suwal
skich i augustowsklch" - Sprawozdanie Stacji, łfvdrob'olo
.g-;,czne.i na Wig-rach. toin 1. zesz. 2-G z roku 1923.

28. Max Luehe : ,.Acanthocepha'le11" - - w Brauera ..Suss
wassertauna Deutschlands" -- torn 16 - Jena 191.1.

29. Łęgowski: .Rvbv. ich połów i hodowla na Pomorzu"
· · Rvbak Po1ski z roku 1922 . 

.10. Miecżvslaw Mi1zerski: .Prz vczvnki do znaiomości
stosunków i:ybackich na Pomorzu•' ·- Rvbak Po,Jski z r. 1924.

.n. Eugen Neresheimer: .,<._;;opepoda 2. Die pa,rasi.tischen
Copepoden" _,!_ w Brauera ,,Siisswasserfauna Deutschlands'·.
zeszyt 11 - Jena 1909.

32. Nitsche-ttei'n: ,J)i1e Si.is·swasserfische Deutschlands"
- Berlin 1909 - IV. Aufl.

33. P. Pappenheim: ,.f'ische''. w Brauer a ,,Stisswasscr
fauna Deutsehlands", lieft J - Jen;.t 1909.

34. Otto Schrniedeknecht: ..Die Wirbeltiere Europa...;;'; -
Jena 1906.
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3,'-. Carl Schult: ..Studien uber die Posener W'rbełtier
Iauna" -- Poznań 1912 .

•1t1. H. R. Schutze: .Die Posener Seen" -- Stuttgart 1920.
,n. A. Seligo: .Danzizs Ostseefschet-eiv i--. Mitteilunzen

d1.< \,\, cstpreussisd1e11 Fischerei-Vercins - tom XXXIl. zeszyt
-t-tr z roku l92J.

· .3~. A. Selleo: .Die f'ischzćwasser der Provinz West-
nrcusscn" - Dan zig l 902. . 

.:J9. A. Sergo: ,,HydrobilO,log-i'Sche Untersuchungen : IL
1 >:·c AbhLing;g-keit der Produktlvitat norddcutscher Seen von
ihrcf Sohlenfonn': · - Mitteilung-en dies Westnreussischen Fi0

scherei-Vereins, tom XIX z roku 1907.
40. A. SL'Jig-o: .. Kurze Belehrunz u ber die Biuuenfischere!

i11 Westnreussen" - Danzig 1910. .
41. C. Th. E. v. Siebold: .,Di1e Susswasscrfische von Mit

tclcurona" - Leipzig 1863.
42. Wacław Sikorski: ..Gosnodarstwn rvbne" - War

.--zawa l899.
4,1. Bolesław Ślaski: .. Słownik. morsko-rvbotówczv" -

Biblioteka R:vbacka Nr. 14 z roku 1922. 
-14. Kurt Srnolian: .,Merkbuch der Binn-nfischere "- Berlin 1920
45. Antont Strzelecki': . .f~vbv i ich hodowla w rzekach.

stawach i icziorach" - Warszawa 1904.
46. A: Strzelecki i'. L. Bratvńskt: ..Gospodarstwo rybne

i urządzenie stawów". ""7' Warszawa- lb77. ' ·
4i'. T. Rozwadowski: .Nasze rvbv · - Sieia" --· Okólnik

;ló- backi z roku 1908. · · ·
48. .J~yboMstwo morskie na polskim Bałtyku w 1921 r."

Bihlioteka l~Ybacka Nr. 9. z roku 1922.
49. A. Thienemann: .Bestknmunxstabene for dre nord

dcutsclrcn Corezonen". f'ischerejzeitunz, tom 22 z roku l 919.
50. A. Thienemann: .. Bitte urn Zusendung von Mar~ine,11-

ki>pfcn" - M'ttcih111.1.; der Fischerel-Verelne f. d. P.rov. Bran
dcnhuru, Ostoreussen, Poiruncru: Bd. XlL fleft 4 z roku 1920. ·

51. A. Thicncrnann: .Die beidcn Chironomusarten der
Ticfeniauna der norddeutschcn Seen" - - w ,.Verha,ndlung-e11 der
iutcrnationalen Ver elnizunn fur theorctlschc und anzewandte
Limnologie auf der Grtindunzsversarruulunz zu K'el, vo111 3. bis
S. August 1922". - Stuttg-art 1923. · .

S2. A. Thienemanu: ,.Die Edel111arkine11 (Coregonus geue
·rosus Peters) i~n diini1schen T:iele Lang-s6''. Fischereizcitung-_
tnrn 23. z roku 1920.

53. A. Thiencmann: ..Die Selentermariine inn Or. Soho~
hc11s;cc - Ortelsburf,!' in Ostpr." - Mi1ttcilungen der fischerei
Vcre·11e fiir_ di,e Prnvinzc11 Brandenhurg-. Ostpreussen. Porn"
111cm -- torn XIII z roku 1921. 
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S4. A. Thic11ema1111: .. Die Unterschicdc z wischen der
.1.;·1·osse11 Mar~i11e des Mauiisces und des Selenter sees" - Zooło
¼"ischer Auzeiger - lom XX VIII z roku 1916.

::,::,•. ;\. Thienemann: ,,0111 Forekarnsten O'f · Corezonus
generosus Peters i Tjele Łangso Feshvandsfi-ker.bladet z I \)20 r .

.1(1. August Thlencmaun : .Llnter suchunaen a11 Cor ezo-
11c11··. Zcitschrift f. Fischerci -- Ncue Fcłze. Bd. l, z roiku 1922:

.,,. August 'J hicnernann : .. Weitere Untcrsuchunżen an
Corcgoneu" - Archiv f. Hvdrobiolozie, torn Xll z roiku 1922.

58. Emil Walter: .. F:infiU1rung in die Fischkunde unserer
Bi11ncJ1gev,rfiss1.~r" -- Le i1pzig· I 91.1 ..

59. A. Wałecki: ,,Materjaly do fauny ichtyolopiczne] p,;l,ki ·-
Svsternatvczny przegląrt ryb kraiowvch", - Warszawa 1864.

· 60. ,. W sprawie sieji puckiej" - - (Komunikat Wydziału
Rvbackie)_!.'o M. R i D. P.). Rvbak Polski z roku 1923. zeszyt I.
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