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Co to jest Gruba Berta?

Mylnie sadzi wielu, ze to owa dalekonosna ar-
mata, ktoéra ostrzeliwala Paryz z przeszlo stukilo-
metrowej odleglosci. Omylka. To dzialo bylo bo-
wiem dlugie i smukle.

Natomiast Gruba Berta, to 6w olbrzymi moz-
dzierz o érednicy 42 cm, ktory z poczatkiem wojny
$wiatowej, zbudowany potajemnie w zakladach
Kruppa, kruszy! z latwoscia graniczne twierdze bel-
gijskie. Ale Verdun nie byl w stanie zdoby¢, gdyz
tam, oprécz mestwa i patrjotyzmu, ktoérego nie
braklo i twierdzom belgijskim, byla nadto jeszcze
wielka, potezna, na dlugiej tradycji oparta idea woj-
skowa i szkola hartu bojowego, ktérej z dnia na
dzien stworzy¢ niepodobna, bo na nia zlozy¢ sig
muszg cale pokolenia.

Gruba Berta, apokaliptyczne narzedzie zniszcze:
nia, zniklo — zdawaloby si¢ — z koficem wojny
$wiatowej. Nieprawda — ukazalo si¢ bowiem nagle
dnia 9-g0 maja b. r. na dziedzincu Kurjera War-
szawskiego, skad pod oslong grubych muréw bu-
dynku dalo strzal w kierunku siedziby redakcji
»Naszej Przyszlosci.

Z piekielnym $wistem przelecial ciezki granat
ponad morzem kamienic Warszawy, straszac ploch-
liwych mieszkancéw i pekl z hukiem gdzies w oko-
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licach siedziby naszego wydawnictwa, nie dosieg:
nawszy go wecale, ale tylko obryzgujac je nieco
blotem z trafionej przypadkiem kaluzy.

Gruba Berta w Kurjerze? — spyta zdziwiony
czytelnik. — Gdzie, skad, jak?

Wyjasniamy.

Odegranie poteznej a zaszczytnej roli apokalipty=
cznego dziala przypadlo p. Stanistawowi Stroniskiemu.
A wystrzelonym granatem byl jego artykul w Kur-
jerze Warszawskim p. t. ,,Majaczenia na jawie®, ja=
ko niby odpowiedz na wydany w kwietniu tom
XLVII ,Naszej Przyszlosci“, w ktoérego jakims$
ubocznym, wyszperanym sposrod trzystu stron
druku fragmencie, wyrwanym bez zwiazku z calo$cia
danego artykulu i calego tomu i wysrubowanym
sprytnie a falszywie do tragicznych rozmiaréw, do-
patrzyl sie p. Stronski karygodnego ,germanofil-
stwa* i defetyzmu z naszej strony i dlatego odeslal
nas doslownie ,,do wszystkich biesow".

P. Stroniski, wprawny moze w obsludze karabi-
néw maszynowych i w rzucaniu drobnych pociskéw
z gazami trujacemi przeciw lekkim partyjno-poliz
tycznym tyraljerkom nieprzyjacielskim, okazal sig
zupelnie niezdolnym i niezorjentowanym w obslus
dze ciezkiej artylerji. Nie zastanowil si¢ bowiem
i nie zorjentowal w tem, ze atakuje tym razem nie
jakas efemeryczna partyjke, zlozong — jak to zwy-
kle bywa — ze slabych oportunistéw, zadnych ka-
rjery poselskiej, czy tlustych posad lub innych po-
ziomych korzysci, ale ideg i szkole, dla ktérej takie
wzgledy nie istnieja, ale ktora daleko glebsze ma
podstawy, tradycje i moc odporu i ktérej dlatego
zwyklym , partyjno-politycznym wystrzalem dzien-
nikarskim zabié, ani nawet uszkodzi¢ niepodobna.

Mistrzowska technika b. posta Stronskiego, za:
prawiona w szermierce kuluaréw sejmowych i par:
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tyjnych, zawiodla tym razem zupelnie wobec prze-
ciwnika calkiem innego autoramentu i kalibru.
Obryzgala tylko nieco blotem. No, ale to prze-
ciez kazda przejezdzajaca dorozka potrafi. Bloto
czys$ci si¢ szczotka i — koniec.
A jak przyszlo do tego niefortunnego strzalu?
Otéz tedy przypominamy szanownym czytelniz
kom, jakie to ostrzezenie wystosowala swego cza-
su ,Nasza Przyszlo$¢“ pod adresem wybitnego
wspolredaktora Kurjera Warszawskiego, p. Bole:
slawa Koskowskiego, ktoéry zaczepil ja zlosliwie?
Odpowiedziala mu wowczas: ,,My was nie zacze:
piamy, ale i wy hands off od Naszej Przyszlosci!*
P. Koskowski nie postuchal tego stanowczego,
ale badz co badz lojalnego ostrzezenia. Wypalil nie-
spodziewanie w kwietniu b. r. ironiczny przeciw
nam artykul, ktérego sens kulminowal ostatecznie
w tem, ze w Polsce niema slowianofiléw, we Francji
prawie niema komunistéw, a Nasza Przyszlosé jest
ignorantkqa w sprawach polityki zagranicznej.
Poniewaz atak ten uderzyl w nas wlasnie w mo-
mencie i z racji podjetej przez nas walki z bolsze:
wizmem, ktoéry — jak powszechnie az nadto dobrze
wiadomo — wali teraz na Polske i Europe z niesly-
chanie wzmozong sila, przeto, nie wdajac sie zwy:
kle w polemiki z dziennikarzami, a tem mniej w po=
lemiki osobiste, musielismy jednak odpowiedzieé
p. Koskowskiemu stosownym kontratakiem, aby
sparalizowaé konkretna przeszkode, ktéra stanela
nam na drodze w planowej walce z bolszewizmem
iz temi wszystkiemi ,,obcemi agenturami‘ w Polsce,
ktore bezposrednio lub posrednio, z wiedza lub bez-
wiednie pelnia perfidne zamiary Kominternu i r6z-
nych jego zagranicznych, zwlaszcza czeskich pla-
cowek. WydaliSmy znana czytelnikom broszure
w bialoczerwonej okladce pod groznym, ale $ciéle
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prawdzie odpowiadajacym tytulem ,,Druga inwazja
czerwonej Moskwy*. W broszurze tej, ktora roze:-
szla sie gdzie nalezy w kilku tysiacach egzemplarzy,
zamie$ciliSmy, oprocz dokladnego przedstawienia
caloksztaltu obecnego niebezpieczenistwa bolsze:-
wickiego, takze odpowiedni, spokojnie i rzeczowo
ujety, a na bezspornych faktach oparty list otwarty
do p. redaktora Koskowskiego.

Zawrzalo w redakcji Kurjera Warszawskiego
i w popierajacych go kolach, jak w ulu. Zaatakowa-
ny redaktor, bezsilny wobec nieznanej sobie dotad,
ponadpartyjnej metody ujmowania przez nas pros
blem6w, na ktora nie byl w stanie znalez¢ kontrar:
gumentow, wezwal na pomoc — a moze uczynili to
inni — najciezsze dzialo z endecko-pisarskiego obos-
zu: p. Stanislawa Stronskiego. Juz widocznie bardzo
zle by¢ musialo, jezeli sprowadzono az tak cigzka
kolubryne, majaca kruszy¢ twierdze Naszej Przysz-
loscil!

P. Stronski — najbardziej ciete pi6ro w swoim
obozie — ruszyl do ataku 9:go maja. Ale pomscila
sie tu na nim cala jego przeszlo$¢ i mentalnosé po-
lityczno-publicystyczna — nastawione wylacznie na
krytyke, a pozbawiona wszelkiej zdolnosci i umie=
jetnosci pozytywnego, tworczego pisania i dzialania.

Endecja bowiem, w najszerszem tego pojecia
znaczeniu, wzrosla i zyje wylacznie tylko negacja,
a zupelnie jest niezdolna coskolwiek pozytywnego,
dodatniego, prawdziwie uzytecznego w niepodle:
glem panstwie stworzyc.

To tez duch ten zasadniczej negacji — ein Geist,
der stets verneint — podyktowal p. Stanistawowi
Stronskiemu szereg przeciw nam skierowanych arz
gumentow zdawkowo dziennikarskich, ktore w rze:-
czywistoéci zadnymi nie sa argumentami, zadnej
z tez i faktow, przez nas przytoczonych, nie zbijaja,
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ale stanowia tylko najpospolitsza, partyjno-dzienni-
karska szermierke piora, a koficza si¢ rozpaczli-
wym, bezsilnym, z oberzy zaczerpnietym okrzy:
kiem: Idzcie z taka polityka do wszystkich bieséw!

A nam si¢ zdaje — nawet pewni tego jestes:
my — ze nie my z nasza polityka do ,,wszystkich
biesow* idziemy, ale, ze wiodlaby do nich Polske po-
lityka i taktyka w rodzaju tej, jaka ze Slepym upo-
rem uprawia wlasnie p. Stronski i rézni inni ludzie
i sfery, badZz do niego sympatjami partyjnemi zbli-
zone, badZ nawet bardzo nieraz od niego odlegle,
niemniej jednak dziwnym wspélnym rytmem
wspoéldzialajace na najoczywistsza szkode panstwa,
a nawet polskosci.

Rzecz niestety jasna i prosta. Niezawsze bo-
wiem — najczesciej nawet zle — stuzy sie ojczyznie
tak zwanym hurra - patrjotyzmem i tromtadracja
dziennikarska i buficzucznem wymachiwaniem bia-
locamarantowemi choragiewkami z papieru, sprze:
dawanemi na ulicach w czasie réznych uroczystosci
narodowych. Powazny polityk - patrjota winien,
przeciwnie, zastanowi¢ sie nieraz dobrze nad tem,
czy utarte, popularne haselka patrjotyczne rzeczy:
wiscie wskazuja na racjonalny w danej epoce kie=
runek mysli i polityki panstwowej?

Ot6z, rozmowa miedzy politykiem tej miary,
jak p. Stanislaw Stronski, a tak zorjentowanym
we wszelakich zakamarkach politycznych przed-
stawicielem pewnej, nieco glebiej siegajacej my-
§li o panstwie, jakim jestem — nie z wlasnej za-
slugi, ale z wyszkolenia, otrzymanego przez lat dzie-
siatki w wielkiej ongi$ naukowej i politycznej szko-
le — inna by¢ musi, daleko bardziej integralng
i szczera, niz te drobne polemiczki sejmowe i praso-
we, do ktorych przywyk! p. Stronski w aktuali-
stycznem zyciu partyjnoz politycznem.




Nalezy szerokg opinje publiczng w kraju, ktéra
chwilowo kompletnie zdezorjentowana i zmylona
zostala atakiem na Naszg Przyszlo$¢ i na mnie ze
strony p. Stronskiego i szeregu innych jeszcze pu=
blicystow w dziennikach i dzienniczkach, odrazu
zorjentowaé gruntownie, o co wlasciwie chodzi. Zro-
biono nam bardzo sprytnie zarzut germanofilstwa
i defetyzmu wobec Niemiec — i to nie na podstawie
jakiego$ wyraznego z naszej strony twierdzenia,
lecz perfidnem wyrwaniem paru zdan, czy zwrotow
z ostatniego tomu Naszej Przyszlosci, bez zwiazku
z caloécia i z tendencja danego artykulu i tomu
i wykreceniem, wyolbrzymieniem tego drobnego
fragmentu do rozmiaréw napuszonego, klamliwego,
wyraznie oszczerczego oskarzenia o ,,zdrade kraju®.
Nie zwazano zupelnie na to, ze ,,Nasza Przyszlosc¢*
zajmuje stale mocne i twarde stanowisko wobec
wszelkich panstw obcych, podnoszac z zasady za-
wsze wysoko swa wiare w moc i niespozyta zywot-
nos$é wskrzeszonej Polski, wzywajac na tej podsta:
wie do prowadzenia prawdziwie niezaleznej, Zad-
nym sielankowym sentymentem, ani obawga nie dyk-
towanej polskiej polityki zagranicznej i drwiac nie=
raz nawet z tych rodakéw, ktérzy zbytnia czolobit-
no$¢ wobec jakichkolwiek cudzoziemcow okazuja,
zwlaszcza wobec tych, od ktoérych ma si¢ nadziejg
uzyskaé pieniadze. Nie zwazano na to, ze ,Nasza
Przyszlo$é¢* z reguly mocng wobec Niemcow zaleca
zawsze postawe, czujnos$é z bronia u nogi i metodg
okazywania im w niezbednych stosunkach miedzy-
panstwowych wielkiej pewnosci siebie i sily, gdyz
Niemcy — a zreszta i wiele innych narodéw — tyl:
ko sile cenia i tylko z silnym si¢ licza. Wszak ,,Na-
sza Przyszloéé¢ wyrosta ideowo na gruncie wielkiej
historycznej szkoly, ktora ze slusznym realizmem
twierdzila, ze polityka miedzynarodowa tylko z sil-
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nym na serjo si¢ liczy. Pominieto tez, ze w tymze
samym tomie ,,Naszej Przyszlosci“ znajduje sie
specjalny artykul, pos$wiecony ewentualnym pers
spektywom stosunkéw polsko-niemieckich, ktory
tak twarde zajmuje wobec Niemiec hitlerowskich
stanowisko, ze zupelnym jest absurdem — i wprost
zla wolq — posadzaé mnie i ,Nasza Przyszlosé*
o defetyzm wobec Niemcow.

Caly wiec zarzut, postawiony nam w tych wa:
runkach przez p. Stronskiego, a powtérzony przez
szereg szczekliwych dziennikéw, bezmyslnie lub ze
zla wola, zbudowany jest na zaklamaniu, na perfid-
nem wykreceniu i wyolbrzymieniu jakiego§ wyrwaz
nego gdzie$ zdania, moze przypadkiem stylistycznie
slabszego, a wiec na bardzo kruchej skonstruowany
jest podstawe i graniczy z oszczerstwem.

Dlatego przeciw tak potwornemu zarzutowi
i przeciw tego rodzaju polemicznej publicystyce ze
strony ludzi, ktérzy maja pretensje uchodzi¢ za po-
waznych, jak najkategoryczniej protestujg¢ i pigtnu-
je publicznie insynuacje tego rodzaju.

To samo kieruje przeciw p. Rzymowskiemu
z Kurjera Porannego, przeciw anonimowemu autos:
rowi, atakujacemu mnie zlosliwie z kolumn podsta-
rzalego ,,Czasu“ i przeciw wszystkim tym, ktorzy
podobne, obelzywe absurda i kalumnje rozpo:
wszechnili. Jestem bezwzglednie pewien — i mam
powazne potemu dane — ze glowni moi oskarzyciele
prasowi doskonale wiedza, iz daleki jestem od
wszelkiego defetyzmu i ,,germanofilstwa®, tembar-
dziej, ze w ciagu szesciu lat swego istnienia ,,Nasza
Przyszlosé* pietnowala nieraz wszelkie ,filstwo*
wobec obcych jako pogardy godny dowdd stabo-
$ci charakteru i niewiary w moc i zywotno$¢ Polski.

Dlaczego wiec caly ten atak? — spyta zdumio-
ny czytelnik.




Zaraz wyjasnimy i to ,integralna“ metoda ,,Na-
szej Przyszlosci”, ktora w wypadkach tego rodzaju
nie zna zartéw, nie uznaje zadnych dziennikarsko-
dyplomatycznych subtelnosci i wykretéow, ale wali
toporem tam, gdzie trzeba — w samo sedno sprawy.

Ot6z, mimo wszelkich pozoréw, stworzonych
przez p. Stronskiego i jego niefortunnych wspol-
towarzyszy lub nasladowcéw dziennikarskich, ja-
koby chodzilo im o jakies moje wyrazenie w spra-
wie polsko-zniemieckiej, mimo calej napuszonej,
hurrapatrjotycznej emfazy, z jaka niby w tej spra-
wie na mnie gromy ciskaja, wyzyskujac nieswiados-
mos$¢ szerszych sfer swych czytelnikow — wcale
o te sprawe w gruncie rzeczy nie chodzi. To wszyst:-
ko ma na celu tylko odwrdcenie uwagi czytelnika
»INaszej Przyszlosci®, a zwlaszcza czytelnika wyda-
nej przez nas dodatkowo w tysiacach egzemplarzy
broszury ,Druga inwazja czerwonej Moskwy*, od
wlasciwego tematu, ktorym ,Nasza Przyszlosé*
od pewnego czasu ze szczegélng wnikliwoscia sie
zajmuje. Chodzi o niezmiernie doniosla sprawe,
o uchronienie Polski od prawdziwego, realnego, bez-
posredniego niebezpieczenstwa, daleko w tej chwili
grozniejszego od ewentualnych horoskopéw wojny
z Niemcami, mianowicie:

o uchronienie Polski przed dostaniem sie pod
polityczny wplyw Rosji sowieckiej przez nacisk
bolszewizujacych sie sfer politycznych Francji.

Odezwa Kominternu, wydana na dzien 1:go ma-
ja b. r., wskazuje na Polske, Niemcy i Japonje, jako
na glowne przeszkody, stojace na drodze pomysine:-
mu rozwojowi propagandy ,rewolucji $wiatowej!*
W kierunku tych panstw winna wiec propaganda
sowiecka jaknajwiekszy rozwinaé¢ wysilek, dazac
przedewszystkiem do obalenia swego najwiekszego
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w Europie przeciwnika, jakim jest — wedlug tej
odezwy — nacjonalizm niemiecki. A na drodze
ekspansji na zach6d pierwsza, wielka przeszkoda
jest dla akcji Kominternu Polska.

Odzywa wiec z cala moca, planowo, miedzyna-
rodowa akcja bolszewizmu, co zreszta i wewnatrz
naszego panstwa i od zewnatrz az nadto dotkliwie
odczuwamy. Pragna Sowiety wywola¢ wojne i re=
wolucje Swiatowa, ale nie ryzykujac angazowania
w tem bezposrednio swych sil, aby w tak gigantycz-
nej i hazardownej imprezie nie stawiaé swej egzy=
stencji na jedna, wlasna karte, lecz przy pomocy
zewnetrznej propagandy i roznych swych jaczejek,
stronnik6w, narzedzi i wplywéw w tych wszystkich
panstwach, ktore dadza sie w tych celach odpowied:
nio podminowaé. Radaby Sowdepja sprowokowaé
takze i Polske do konfliktu z Niemcami, czy z ja-
kiemkolwiek innem, opornem bolszewizmowi pan-
stwem, wyczekujac bezpiecznie momentu, odpo=
wiedniego dla wyzyskania dla siebie bez zadnego
ryzyka owocow tej prowokacji.

Polska, przejrzawszy oddawna te zamiary, zlo:
zyla wyraznie dowody, Ze nie da si¢ uzy¢ za tego roz
dzaju narzedzie i ze czujna jest i oporna nietylko
na bezposrednie, ale i na posrednie podniety Ko-
minternu, ktory w rzeczywistosci jest niczem ins
nem, jak tylko ,,prywatnem obliczem* sowieckiego
rzadu. Ale, wzamian za niepowodzenia w Polsce,
zdolal w statnich czasach zwiekszy¢é Komintern
wplyw swo6j na Czechoslowacje i niestety takze we
Francji, czego az nadto jaskrawym dowodem sa
ostatnie wybory i chwycenie francuskich rzadéw
w reke przez tamtejszy ,front ludowy* pod komen:-
da pozornie socjalistow, a w rzeczywistosci komusz
nistéw, a wiec — Moskwy.




W takich warunkach moégl Komintern podjaé
probe, mnarazie bardzo jeszcze zamaskowana
i okrezna, zyskania na Polske wplywu inna dro-
ga — przez Paryz.

Polska potrzebuje pieniedzy. Rzecz znana. Po-
trzebuja ich tez i poszukuja réine inne panstwa,
choéby takie tryumfujace po zwycieskiej wojnie
Wilochy. Sprawa pospolita na rynku miedzynaro-
dowym i niema w tem nic dziwnego, ani wstydli
wego. Przeciwnie — oby$my jak najpredzej na moz-
liwie korzystnych warunkach jakas pozyczke, czy
kredyty uzyskali!

Ale nie za bezwzglednie kazda cene, a juz w za-
dnym razie nie za cene utraty naszej suwerennosci
i poddania si¢ w polityczna zaleznosé od jakichkol-
wiek cudzoziemcéw, przyczem i tego nie wolno tras
ci¢ z oczu, ze uzaleznienie si¢ polityczne od pew=
nych obcych czynnik6w, groziloby nam w dodatku
takze jeszcze i moralnem zniszczeniem.

Otéz przeciw takiej podwdjnie zlej ewentualno-
Sci: pewnego politycznego uzaleznienia oraz otwar:
cia drzwi naosciez gangrenie wywrotowej zwrécila
si¢ ,,Nasza Przyszlos¢* w swym poprzednim tomie.
Bezkrytyczne bowiem frankofilstwo r6znych sfer
w Polsce, nie liczace sie zupelnie z rzeczywistg rze:
czywistoscia dzisiejszej Francji, popadajacej coraz
bardziej pod wladze najskrajniejszych spolecznie
zywioléw, z komunistami na czele, wyciagaé¢ zacze:
lo reke o pieniadze, czy kredyty francuskie, tak,
jakgdyby byla to jeszcze dawna Francja, z Polska
nietylko formalnie, ale i serdecznie sprzymierzona.

A tymczasem nawpoél zbolszewizowana Francja
polityczna towarzysza Bluma dala do zrozumienia,
ze ewentualnie zgodzilaby sie¢ daé¢ Polsce jakies tam -
kredyty — ba, nawet ponoé¢ z nimi sie narzuca —
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—— tendencje.

ale pod warunkiem, ze Polska grzecznie i postusz:
nie przystapi do sojuszu francusko-sowieckiego.

No, nie potrzeba wielkiej fantazji, ani daru po-
litycznego przewidywania, zeby uprzytomnié sobie,
coby w takim wypadku nastapilo. Poprostu rozsze-
rzenie owej czerwonej wstegi, ktora bolszewizm
rozciagga juz od Wladywostoku przez Prage i Pa-
ryz az do Madrytu, takze i na Polske. Bo Francja
daleko i w dodatku rzadzona w tej chwili przez zy-
dowskich socjalistow, komunistéw i wrogich Pol:
sce masondw, ale blisko nas sa Sowiety i zalezna
od nich coraz bardziej Czechoslowacja. Do takiej
wigc roli wasala Sowietéw, jak Czechoslowacja,
musialaby zej$¢ i Polska w ostatecznym rezultacie,
gdyby poszla na te arcysprytna finansowo-bolsze-
wicka kombinacje. I na nic wéwczas nie zdalby sie
krzyk i wrzask bezkrytycznych hurra-patrjotéw, na
nic nie zdaloby im sie pelne emfazy i donkiszockie-
go sentymentalizmu apelowanie do ,tradycyjnej
przyjazni polskos, francuskiej“ i do ,,slowianskiego
braterstwa* z Czechami. I w dzisiejszym Paryzu
i w Pradze i zwlaszcza na Kremlu wy$mianoby sie
z bezdennej naiwnosci ,,madrych Polakéw po szko-
dzie*.

Ot6z przeciw tej kombinaciji i tej samobdjczej
perspektywie, ku ktorej popchnaé chea panstwo na-
sze rozne zloczynne ,,obce agentury®, ich posltusz-
ne, a nieraz calkiem bezwiedne narzedzia w kraju,
a zwlaszcza rozmaite, dobrze nam znane, zakonspi-
rowane po zakamarkach politycznych i prasowych
mafje, a obok nich tepi, $lepi, uparci, zakostniali
w bezmysinych orjentacjach franko-filskich i sto-
wianofilskich partyjnicy, wystapila ,,Nasza Przysz-
tos¢“ zdecydowanem uderzeniem, demaskujac ca-
1a te¢ zlowroga z jednej, a glupia z drugiej strony




I przez to zawrzalo, jak w ulu i przez to wlasnie
podniésl sie z roznych stron ten wrzask na ,,Nasza
Przyszlosé“ i jej wydawce. A poniewaz trudno by-
lo przeciwnikom naszym ujawni¢, o co im napraw=
de chodzi, wiec obrzucono nas kamieniami ,,germas
nofilstwa“, aby tem sprytniej zamaskowaé istotna
prawde.

Jezeli wiec ma by¢ mowa — jak tego chea nasi
przeciwnicy z pod znak6éw r6znych mafji — o ,,zdra-
dzie kraju“, to jusci nie my jesteSmy tymi zdrajca-
mi, bo zarzucanemu nam defetyzmowi wobec Niem-
c6w bynajmniej nie holdujemy, ale chyba ci, kto-
rzy naprawde, ze zbrodnicza lekkomys$lnoscia,
a gdzieniegdzie moze i z jeszcze bardziej zbrodni-
cza premedytacja chca pchaé Polske pod zbolsze-
wizowany protektorat rosyjskosczesko-irancuski.

A juz zgola narkotyzuje przed tem niebezpie-
czenstwem biedna opinje publiczng paradoksalna
okolicznoéé, ze przykladaja reke do takiej robo-
ty — wierzymy, ze bezwiednie! — ludzie, ktdrzy
chadzaja wobec tluméw przybrani w togi pom:
patycznego patrjotyzmu, a nieraz nawet w aureoli
ofilar6w* katolicyzmu! A obok tego robione sa
z r6éznych stron, réznemi drogami i pod réznemi
haslami bezmys$lnie demagogicznie, a zarazem nie-
slychanie naiwne — w danych warunkach wprost
glupie — wysilki organizowania w Polsce lewi-
cujacego ,frontu ludowego“, a wiec $lepe malpos-
wanie socjalistow i bolszewikow francuskich, aby
tylko Francuzom sie przypodobad, ich laski uzyskac
i wymodli¢ dla ,wiecznie zebrzacej Polski* (pour
la Pologne toujours mendiante) — jak nas bodajze
slusznie od przeszlo stu lat na zachodzie nazywa-
ja — pare miljonéw frankow!

No, szczera prawde mowiac, z tych frankoéw zo-
bacza fige nasi domoros$li, dziecinni propagatorzy
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»frontu ludowego®, bo warunek franko-bolszewicki
jest wyrazny: albo poddanie sie pod komende fran-
kossowiecka, albo nic! Ale tymczasem, jako jedyny
realny rezultat tego wszystkiego, wzmaga sie ,,lewi-
cowanie“ rdéznych gazet, stronnictw, organizacji
i sfer w kraju, jak gdyby zbiedzona kryzysem
i przezerana od salonu do chaty bolszewizmem Pol-
ska nie miala juz az nadto tej ,lewicowosci* w swo=
im inwentarzu!

Otéz temu wszystkiemu, calej tej spryciarsko:
dziecinnozzbrodniczej, nawskro$ antypanstwowej
w swych konsekwencjach kombinacji stanela zapo-
ra ,,Nasza Przyszlos¢” w calym swym poprzednim
tomie, demaskujac bez pardonu to wszystko, co
$wiadomie lub nieswiadomie popiera te bolszewicka
robote. I stad wscieklosé na nas ze wszystkich stron,
stad grad oskarzen absurdalnych, w ktore oczywi=
Scie sami oszczercy nie wierzg. Wmawia sie w sza-
rego czlowieka z ulicy, ze jesteSmy jakimis faszy-
stami, czy hitlerowcami, czy defetystami, czy
wprost ,,zdrajcami®.

Potworne oszukiwanie biednej opinji publicznej!
A my przeciez, absolutnie wolni od wszelkich dok-
tryn partyjno=zpolitycznych, krajowych czy zagra-
nicznych, stawiamy tylko veto przeciw zaprzedaniu
Polski bolszewikom i ich sprzymierzenicom francu-
skim, czeskim i t. p. za naiwna nadzieje, Ze w ten
spos6b bedzie mozna uzyskaé srebrniki od francu-
skiego ,,frontu ludowego*.

Ot, co jest istotnym powodem zrzeszonej ofen-
zywy dziennikarskiej na ,Nasza Przyszlo$é¢“, na
nizej podpisanego i na glebiej we wszystkie sprawy
wnikajacy Zwiazek Polskiej Mysli Panstwowej,
ktéoremu mam zaszczyt przewodniczyd.

A w calag te olbrzymia, a zabdjcza dla Polski
»kombinacje* wpadl po szyje obdz ,narodowy*,
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przywlaszczajacy sobie rozglosnie jaki§ monopol
patrjotyzmu i katolicyzmu — w rzeczywistosci
oczywiscie tylko pseudo-katolicyzmu. Bo prawdzi-
wy katolicyzm, powszechny i nadrzedny, nie jezdzi
w rydwanie jednej partji. Wykorzystuja te oko:
liczno§¢ bardzo zrecznie komintern, masonerja
i wszelakie antyreligijne i antypolskie mafje w kra-
ju i zagranicg, cieszac sie niezmiernie z tego, ze ,lu-
dzie w narodowej aureoli®, jak p. Stanistaw Stron-
ski i jemu podobni Katoni narodowej cnoty, piewcy
polskiego ,,przedmurza chrzescijanstwa*, dzielnie im
pomagaja, rzucajac sie zaciekle na kazdy trzezwy
glos zdrowego rozsadku, ktéry nie otrzymal wizy
owych mafji sowiecko-czesko-stowiansko-francuskos-
zydowsko-masonskich. Bo w najglebszym gruncie
rzeczy — stwierdzamy to na tem miejscu twardo
i bezdyskusyjnie — aby co$ w dzisiejszych czasach
otrzymalo w Polsce aprobate lub choéby tylko przy-
chylno$¢ obozu ,,monopolu patrjotyzmu i katoli-
cyzmu {?)“, musi wylegitymowaé sie¢ wiza wyzej
wymienionego koncernu ,,obcych agentur.

Tak jest w istocie. P. Strofiski wie o tem dosko-
nale i dlatego miota sie w bezsilnych argumentach,
a nie mogac z nich wybrnaé, wzywa doslownie
przeciw nam na pomoc ,wszystkich biesow®. Zle
jest widocznie z argumentacja p. Stronskiego, sko-
ro az djablom musi oddawaé w zastaw swe pioro.
Niech baczy, aby, w ostatecznym rezultacie swej
politycznej mentalnosci i karjery, nie spostrzegl
sie pewnego dnia, ze oddal im nieopatrznie i — sa=
mego siebie!

Narazie jednak, jako polityk - publicysta, nasla-
duje owego footbaliste, ktory w czasie niedawnego
meczu w Krakowie, wobec widocznej juz przegra=
nej swej druzyny, nie znalazl innego ratunku, jak
naplu¢ w twarz sedziemu!
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Polemizowa¢ z argumentami p. Stronskiego,
opartemi na tych podstawach i skutemi w takie wie=
zy, oczywiscie niepodobna. P. Stronski bowiem —
typowo endecka metoda, w ktoérej mistrzem byl
Dmowski — na wszystko, co jest prawda, mowi, ze
to nieprawda. Chcac wiec dogodzi¢ p. Stronskiemu
i wielu publicystom i dzialaczom z jego obozu, mu=
sielibySmy przyznaé, ze komunizm nie uprawia
obecnie szalonej agitacji w Polsce, ze zacni nasi bra-
cia czescy nie sa wasalami Sowietow, ze we Francji
nie rzadza socjaliSci i komuniséci, ze Polska winna
zerwac raczej %2 calym $wiatem i przylaczy¢ sie po-
stusznie i pokornie do przymierza francusko-czesko-
rosyjskiego w pakcie wschodnim, patronowanym
przez bolszewikéw, ze Czesi nie zrabowali nam
zdradziecko lepszej polowy Slaska Cieszynskiego,
ze nie przesladuja Polakéw i Slowakow, ze idea
szczepowosslowianska nie jest zatruta bolszewiz-
mem, ale dostarczy nam w razie czego miljonoéw
sprzymierzenczych zolnierzy i tysiecy armat prze:
ciw ,,szczepom germanskim®, ze komintern nie rzu-
ca miljonéw, aby prowokowaé lub podnieca¢ krwa=
we rozruchy w Polsce, ze trzeba wygnaé lub wyrz-
na¢ najmniej trzy miljony polskich Zydow, ale zato
slucha¢ pokornie masoniskich lub bolszewizujacych
zydkoéw francuskich, a zwlaszcza pada¢ na twarz
przed ,arystokratycznym* Blumem — jako obec:
nie prawdziwym ,kwiatem* francuskiej wielkiej
tradycji i kultury i t. d. i t. d.

To wszystko i rézne inne jeszcze podobne rzes
czy musielibySmy przyznaé, jako ,endecka prawde
historyczna®, aby pozyskaé laskawe wzgledy p.
Stronskiego i jego towarzyszy. Musieliby$my nadto
zgodzi¢ sie w zasadzie na zawieranie kazdej chwili
unji z kimkolwiekbadzZ, nawet z socjalistami, o ile
to w danej chwili kombinacjom politycznoswybor:=
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czym obozu ,,monopolu patrjotyzmu i katolicyz-
mu (?)* bedzie odpowiadad.

No, a my tego wszystkiego p. Stronskiemu i je-
go towarzyszom obozowym absolutnie przyznaé
nie mozemy! Bo wszystko to na oczywistej nie-
prawdzie jest oparte i wcale nie trzeba by¢ ,,sana-
torem®, ani ,,pilsudczykiem®, aby stwierdzié¢ odra-
zu, ze cala ta ,,combinazione®, to jedno wielkie za-
klamanie i polityczna blaga, jezeli nie co$ jeszcze
gorszego. Wiec poco strzepi¢ ozoér niepotrzebnie!...

Natomiast co$ innego podnie$¢ mozemy z otwar:
ta przylbica wobec opinji publicznej, o ile to bie-
dactwo, obalamucone i steroryzowane przez gla-
diatoréw pidra, wogéle jeszcze w Polsce istnieje.
Niech czytelnik skonstatuje bezsporne zjawisko, ze
wraz z niedoleznym na nas atakiem ze strony p.
Stroniskiego — ktéremu wobec nas dziwnie jako$
pioro stepialo — rzucili si¢ na nas z kamieniami
i oszczerstwem ,,zdrady kraju“ gazeciarze ze wszyst:
kich obozéw w rozczulajacej harmonji. Konserwa,
sanacja, endecja, chadecja, socjalisci, nawet pewne
stery zydowskie. Czego dowodzi ten niebywaly
w zyciu partyjno-dziennikarskiem koncert symfo-
niczny?

Dowodzi wyraznie trzech rzeczy.

Najpierw, ze stoimy istotnie ponad partjami.
Ten grad kamieni, jaki nas spotkal ze wszech stron,
to blyszczacy dowdd naszej niezaleznoéci, czemu
dotad zrutynizowana w partyjnych rubrykach pra-
sa i opinja nie dawaly wiary. Teraz dowéd zlozony
jest bezspornie, urbi et orbi. Teraz nikt juz nie mo-
ze uwazaé nas za agentow, czy bezwolne kukly ja-
kiejkolwiek partji, czy grupy i to tem mniej, ze rzu-
cil sie na nas takze lewiatanowski ,,Kurjer Polski*.
Nasza rola jest ta, ktora oddawna oglosiliémy sto-
wem i drukiem, mianowicie samorzutnych pionie-
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row polskiej idei panstwowej z prywatnej strony,
idacych w pracy ,,przed rzadem i spoleczenstwem®.

Powtore, jezeli krzycza na nas rézni, ktérzy po-
zatem #ra sie zaciekle i zasadniczo miedzy soba
i diametralnie sobie przeciwne maja na polityke
panstwowa i spoleczna zapatrywania, to chyba —
my znalezliémy linje wlasciwa, linje zlotego srodkal
Chyba my mamy, wéréd powszechnego zarcia sie
i skowytu, prawdziwa racje! I moze byé czytel-
nik pewien, ze ja mamy. Moze by¢ pewien, ze nie:
tylko z polityka nasza nie pojdziemy ,,do wszyst-
kich biesow*, jak nam tego zyczy p. Stronski, ale
przeciwnie: polityka polska péjdzie ostatecznie
w tym kierunku, jaki wskazujemy. Bo, zaprawieni
w dobrej szkole, znamy nieco trudng sztuke wyczu-
wania organicznych wymogéw narodowego i pan:
stwowego polozenia i umiemy odrywac sie od chwi=
lowych sytuacji i chwilowej mody i siegnaé ponad
nie nieco w dal. Ale méwie tu o tej oczywiscie linji,
po ktorej faktycznie idziemy, nie za$ o tych absur-
dach, ktore nas zawiedzeni i zdemaskowani zwolen:-
nicy lub bezwiedne narzedzia ,,frontu lewicowego*
w Polsce oskarzaja.

A po trzecie okazuje sie¢ w calej pelni, jak sze-
roko siegaja juz posrednie wplywy ,,obcych agen-
tur w naszym kraju. Wplywy, dla wielu ich narze:
dzi, niestety, jeszcze niedostrzegalne, ale dla nas
calkiem widoczne i w réznych wystepujace argu-
mentach i postaciach. Na pierwszy rzut oka, bezkry:
tyczny, niepoinformowany glebiej o istotnej sytua-
cji czytelnik moglby mniemaé, ze skoro wszystko —
albo prawie wszystko — na nas sie rzucilo i to z tak
zacieklem ujadaniem, to jest to moze ,,.zywiolowy
odruch zharmonizowanego partjotyzmu narodowes
go“, pietnujacy ,.germanofilow®. Tylko, ze brak
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przedewszystkiem temu ,,odruchowi prawdziwej
i uczciwej podstawy: bo kazdy, kto ,,Nasza Przysz-
fos¢* czyta, ten wie dobrze, Zze nie jest ona wecale
germanofilska i wysmiewa wszelkie wogole ,fil-
stwo wzgledem obcych, kazde plaszczenie sie
przed etranzerami, jako dowod slabosci charakteru
i niewiary w moc wlasnego panstwa. Wiadomo do-
brze, ze ani germanofilstwa, ani rusofilstwa, ani
frankofilstwa, ani slowianofilstwa, ani anglofilstwa,
ani italofilstwa, nie uprawiamy i przestrzegamy sta-
nowczo porywczych a naiwnych rodakow, zeby sie
przez rbéznych cudzoziemcéw nie dawali nabijaé
w butelke. A juz z druzgocaca ironja traktujemy
kazdy objaw defetyzmu w narodzie i z brutalna nie-
raz szczeroscia, lamiaca wszelkie trwozliwiezdyplo:-
matyczne kurtuazje i formuly, wzywamy rodakow
naszych, aby z suwerenniejszym odnosili sie do ob:
cych gestem, niz to, niestety, nieraz bywa.

I dlatego oskarzanie nas o defetyzm jest conaj-
mniej zlosliwym, oszczerczym paradoksem i stad
tez oskarzenie takie ostaé sie nie moze. Rozsypuje
sie jak domek z kart. Nic sobie tez z niego nie ro-
bimy, choéby dalej jeszcze szczekaé na nas miano.
Natomiast 6w pozornie zgodny ,,odruch“ niekto6-
rych organéw prasowych ma w rzeczywisto$ci calz
kiem inne znaczenie: chciano z roéznych stron piec
sobie w chaosie obecnej sytuacji europejskiej roz-
ne w kraju pieczenie — w sosie lewicowym, socja=
listycznym, bolszewickim, endeckim, radykalno-sa-
nacyjnym, a przedewszystkiem finansowym za
wszelkg cene. A ,,Nasza Przyszlo$¢“, pelniac wy:
znaczong sobie w podtytule role ,,trybuny polskiej
mys$li panstwowej*, stanela okoniem tym réznym
zamierzeniom. Nic wiec dziwnego, ze poszly zaraz
w ruch rbézne antenny i zaczeto z hurrapatrjotycz:-
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nym rozmachem dzwonié¢ na gwalt — zeby nie rzec:
na giewalt!

Ha, trudno! MieliSmy odwage rozpetaé burze
z dobrze zrozumianej polskiej racji stanu, to musi-
my mie¢ odwage, cierpliwosé i stalosé burze te wy-
trzymaé i przetrzymad. Zreszta w zaszczytnej pod
tym wzgledem jesteSmy kompanji. Czyz bowiem
tromtadracja polska nie miotala i nie miota z za-
sady kamieni, a zwlaszcza zarzutow defetyzmu
i ,,zdrady kraju“ kolejno na wszystkich wybitnych
i zasluzonych ludzi? Czyz absurdalna, oszczercza
plotka nie glosila swego czasu, ze §. p. Marszalek,
w chwili najzacieklejszych walk z najazdem bolsze=
wickim — mial u siebie, w Belwederze, ,tajne po=
laczenie telefoniczne z bolszewikami“? Czyz bez-
myélny ostracyzm hurrapatrjotow, zawodowych
haselkowiczOw, nie obrzuca blotem i nie usiluje
»zlikwidowadé* kazdego, glebiej myslacego czlowie:-
ka, ktory co$ pozytywnego chee dla ojczyzny zdzia-
la¢? Przegladnijmy Zyciorysy wybitnych patrjotow,
ktorym dzisiaj stawia sie pomniki! Prawie kazdy
z nich wycierpial sie srodze przedewszystkiem od
wlasnych rodakow!

W dobrej wiec, powtarzamy, jesteSmy kom:
panji.

A najlepsza, jedynie celowa odpowiedzia na
ataki i perfidne argumenty zlych mocy, ktéresmy
poruszyli w ich zakonspirowanych jaskiniach, be-
dzie z naszej strony niewzruszone kontynuowanie
raz podjetej roli az do skutku. Polska, jezeli ma
wzmacniaé sie, a nie pograza¢ w otchlan anarchji
i zaleznosci od obcych agentur — przeciw ktérym
sila zbrojna sama przez sie jeszcze nie pomoze —
musi byé konsekwentnie oczyszczona ze $miecia.
Zelazna miotla!
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I dlatego wzywamy wszystkich obywateli, bez
wzgledu na przekonania, czy orjentacje polityczne
lub spoleczne, ale oczywiscie tych tylko, ktérzy
W sumieniu swem czuja si¢ naprawde patrjotami,
aby zechcieli koniecznie z odpowiednim krytycyz-
mem, rozsadkiem i rezerwa odnosié si¢ do réznych,
nawet renomowanych ludzi i pociagajacych hasel,
ktorzy i ktore czcigodnie i ponetnie wygladaja z po-
zor6w, ale poza ktérymi kryje sie albo préznia fra-
zesowa, albo — co gorzej — mniej lub wiecej taj-
ne, bezposrednie lub posrednie wplywy i machina-
cje wszelakich, wrogich polskoéci i religji agentur:
zydowskosmasonskich, komunistycznych lub komus-
nizujacych oraz wprost sowieckich i ich réznych
czeskich, francuskich czy innych narzedzi. A rozu-
mie¢ to trzeba, ze mafje te, opanowujace mackami
swemi wielekro¢ partje polityczne, zrzeszenia spo-
leczne i prase, a czasem nawet wciskajace sie swy:>
mi wplywami do zrzeszen religijnych, stanowia taki
kunsztowny, a zdradziecki splot, ze niewiadomo,
gdzie konczy sie nazbyt halasliwy tylko patrjotyzm
i z przesadng reklama noszona marka religijna,
a rozpoczyna masonerja i bezwyznaniowosé, ktora
przechodzi nieznacznie w judeossocjalizm, komu-
nizm, a wreszcie poprostu w sluzbe wrogich nam
czynnikéw zagranicznych.

Wogdle twierdzimy, ze jezeli zle jest dla Fran-
cji, iz rentjer tamtejszy, ludzac sie wciaz nadzieja
odzyskania pozyczonych ongi$§ carskiej gospodarce
miljardow, gotéw jest zawrzeé pakt z samym nawet
Lucyperem, gdy ma nadzieje odzyskaé przez nie-
go swe pieniadze, nie baczac, ze otwiera przez to
wrota bolszewickiej gangrenie, stokroé grozniej-
szej naprawde od tak popularnego we Francji ,,nie-
mieckiego niebezpieczenstwa“ — to Polak, umiej-
scowiony geograficznie na bardzo eksponowanej
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na wszelakie niebezpieczenstwa placéwce, winien
byé¢ madrzejszy (tak jest, méwie wyraZnie: ma-
drzejszy od francuskiego burzuja!) i opancerzy¢ sie,
W poczuciu swej prawdziwej roli przedmurza cy-
wilizacji, przed wszelkimi wewnetrznymi i ze-
wnetrznymi wplywami, ktére moga go podejsé, od
wewnatrz oslabié i zaskoczy¢. A wiec zalecamy wy=
raznie: po pierwsze szczeg6lng czujnosé i krytycyzm
wobec naszych réznych partyjno - politycznych
wielkodci, wlasnych hurrapatrjotéw i niebezpiecz-
nych monopolizatorow religji katolickiej, ktora
winna by¢ ponadpartyjnem dobrem powszechnem;
powtore powszechna czujnosé wobec wszystkich sa-
siadow, z bronia u nogi, bo tylko realna sila budzi
respekt, a traktaty maja wowczas tylko prawdziwe
znaczenie, jezeli stoi za nimi realna sila; a po trzecie
rozerwanie czerwonej wstegi, rozciagajacej sie dzi-
siaj potwornie od brzegéw Oceanu Spokojnego, po-
przez poélnocna Azje i srodkowsa Europe az po atlan-
tyckie wybrzeza Hiszpanji, a wspomagana u nas,
w Polsce, przez tych wszystkich, ktérzy, na falszy-
wym, zdawkowym oparci patrjotyZmie i przytepia-
ni upartemi doktrynami partyjnemi, albo wprost
pelnig wole Kominternu, albo nie zdaja sobie spra-
wy z tego, ze dzialaja na szkode panstwa, narodu
i religji.

Ostatnia juz wybila godzina — naprawde ostat-
nia — aby tych wielkich, a czesto mimowolnych
szkodnikéw gruntownie unieszkodliwig.

A dziennikarze, ktérzy naduzywaja przywileju
wolnosci prasy do szkalowania czci ludzkiej zapo-
mocg tak marnych i perfidnie wykretnych sztuk,
jak ta, ktérej wobec nas si¢ chwycili, niech pomna,
ze ponizajac w ten sposéb siebie i swoj zawdd, na-
razaja go bezwarunkowo na upadek. Autorytet
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prasy nie da sie bowiem dlugo utrzyma¢ sztucznym,
pretensjonalnym giestem i frazesem, jezeli grunto:
waé sie zacznie w spoleczenstwie coraz wyrazniej:
sze przeswiadczenie, jakim to réznym celom i me:
todom ,,potega prasy* holduje...

Dr. Jan Bobrzyrnski

Wydawca ,,Naszej Przyszlosci”
Prezes Zwigzku Polskiej Mys$li Paristwowej.










