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Ueber

die Beurtheilung des Ilomerischen Epos

bei Plato und Aristoteles.







])as zehnte Buch der Platonischen Republik (607 B) spricht von einem alten
Hader, der zwischen der Philosophie und der Dichtkunst bestanden und beruft
sich ‘dabei auf eine Reihe von Ausspriichen, die, wie' es scheint, aus Dichter-
werken entlehnt sind. Auch von Seiten der Philosophen mag es indess nicht
an harten Ausserungen gefehlt haben. So erfahren wir, ‘dass gerade’ die ‘nam-
haftesten Vertreter der ilteren Philosophie *) ‘iiber denjenigen Dichter, der bei
dem Volke die grosste Verehrung genoss, in keineswegs freundlicher Weise
geurtheilt haben. Was si¢ zu ihrem Tadel veranlasste, war oﬁ‘én_bar die ethisch-
religiose Bedeutung' der epischen Poesie.” Gerade'das, was dieser ihren gewal-
tigen Einfluss ' verlieh, ‘dass sie das ganze Leben der Nation in seinen ver-
‘schiedensten Richtungen darstellte, dass sie neben der Schilderung ruhmvoller
Thaten und allerlei Einrichtungen in Kneg und in Frieden auch von den tiefe-
ren Anschauungen des Volkes in Religion und Sitte ein getreues Abbild “ent-
warf‘ konnte dort Widerspruch und Feindseligkeit hervorrufen, wo das Dunkel
dcs polytlu,lsnsc,hon Volksglaubens vor dem Lichte der philosophischen Er-
kenntniss 'zu weichen begann. ‘Das bittere Fragment?) des Eleaten Xenophanes,
in’ ‘welchem er dem Homer und Hesiod vorwirft, alles' Schmachvolle und Ta-
delnswerthe 'der Menschen ‘auf die Gotter iibertragen zu haben, beweist dies
zur Geniige. — Vielleicht ‘mochté indess zu jenen geringschitzigen Urtheilen
auch der Grund mitwirken, dass der jungen Philosophie durch die iibermissige
Werthschitzung der Dichterausspriiche fiir die eigenen Bestrebungen keine ge-
ringe Hemmniss bereitet wurde'?). — :

1) Pythagoras S. Diogen. Laert. VIII, 19; Heraclii ebend. IX, 2. Xenophanes, Brandis
comment. Eleat. fragm, 18 und 19,
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Doch wie sehr auch solche Urtheile aus ilterer Zeit Interesse haben mo-
gen, wenn es darauf ankommt, die Einwirkungen des Homerischen Epos nach
den verschiedensten Seiten zu verfolgen, so hat doch die Frage ungleich
grossere Bedeufung, wie die beiden grossten Denker der Hellenen iiber den
grossten Dichter ihrer Nation gedacht haben. Haben auch sie sich den miss-
billigenden Urtheilen ihrer Vorginger angeschlossen, oder hat jener alte Streit
zwischen Philosophie und Dichtkunst, von dem Plato redet, bei ihnen eine
gliickliche Losung gefunden ?

Indem wir es nun zuerst versuchen wollen, die Urtheile, die sich bei
Plato iiber den Homer finden, zusammmenzustellen, wird es nothig sein, einige
allgemeine Bemerkungen iiber. seine Ansicht yom Schonen und iiber die Be-
gabung der Dichter vorauszuschicken, weil auf diesen beiden Puncten die
Platonische Kunstbetrachtung, basirt ist.

Kaum eine Stelle findet sich in den Dialogen des Plato, die fiir seine An-
sicht vom Schonen bezeichnender wire, als der letzte Theil in der Liebesrede
der Diotima. (Symp. 210 ff) Wir finden hier die verschiedenen Abstufungen
des Schonen im Platonischen Sinne vom Niedrigsten bis; zum Hochsten ange-
geben. — Das Erste, womit der Liebende beginnen wird, so lehrt die weise
Frau aus Mantinea, ist die Liebe zu einer einzelnen schonen Gestalt; bald aber
wird er inne werden, dass die Schonheit in allen Korpern eine und dieselbige
ist und dann wird er die Schonheit lieben, wie sie sich in allen Kérpern dar-
stellt, ;. — Spaterhin wird er dazu gelangen, die Schonheit der Seele fiir weit
herrlicher zu halten als die des Leibes und er wird sich dazu erheben, das
Schione in den Bestrebungen und Sitten anzuschauen (70 &» 7ois Emandsvucar
xek t0is vouots xeidr.)) - Von hier aus muss er dann weiter gehen zu dem
Sehonen in den Wissenschaften, damit er hierdurch gestirkt und vervollkomm-
net. fihig werde, jenes von Natur wunderbar Schone zu erblicken, das weder
entsteht noch vergeht, weder wiichst noch schwindet, das nicht in einer kor-
perlichen Gestalt erscheint und nicht etwa bloss beziehungsweise schon ist,
sondern das gestaltlos, ewig und unverinderlich ist. =~ Erst dann, wenn er so
sich stufenweise emporhebend von dem einzelnen Schonen zu jenem an sich
Schonen gelangt, ist das Leben lebenswerth. —

Eines wird uns bei der angegebenen Stufenfolge des Schonen vor allem
bedenklich erscheinen, das geringe Gewicht, ‘welches Plato auf  das ‘sifinliche
Moment des Schonen legt. Allerdings findet unter den verschiedenen Formen
der Schonheit auch die in einer sinnlichen Krscheinung hervortretende ihre
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Stelle; aber sie ist nur der Ausgangspunkt fiir den; welcher wahrhaft lieben
will und sie erscheint alsbald veriichtlich, wenn der Liebende das zu erstrebende
Ziel erreicht hat. — Schon beil der zweiten Stufe mochte man nicht zweifeln;
dass Plato nichts Anderes als eine rein geistige' Anschanung: im Sinne hat.
Man wird inne werden, heisst es, dass die Schonheit in irgend einem Leibe
der in jedem andern verwandt ist und es also grosse Thorheit wire, nicht die
Schonheit in allen Leibern fiir eine und dieselbe: zu halten %). Der Liebende
wird sich also auf die im Phaedrus angegebene Weise 7). ein Idealbild kovper-
licher Schonheit zuw bilden haben ; dieses soll er liechen, aber wird er es auch
schauen mit dem; sinnlichen Auge ?  Ohne Zweifel wiirde man im Platonischen
Sinne mit Nein zu/ antworten haben, wollte man fragen, ob ein solches Ideal-
hild eine Verwirklichung durch die Kunst erfahren konme. — Noch mehr wird
das Gesagte auf die beiden niichsten Stufen seine Anwendung: finden und selbst
in dem Falle, dass Plato unter dem Schonen in den Wissenschaften und Be-
strebungen sich ein in die Erscheinung tretendes: gedacht hitte, so wird doch
das nicht zu leugnen sein, dass die Seite: der Erscheinung als die vollig un-
wesentliche dabeil anzusehen wire. —

Dieselbe Auffassung zeigt sich iibrigens, in manchen andern Stellen. Gegen
das Ende des fiinften Buchs der Republik wird angegeben, worin das Wesen
des Philosophien besteht, Der Philosoph strebt empor zu dem wahrhaft Seienden,
dem Wesen, der Dinge, wihrend das Auge der Menge der Erscheinungswelt
z}]gewandt ist, der Philosoph vermag vorzudringen zu der Erkenntniss der
Dinge, wihrend der Menge nichts Anderes als eine Meinung iiber dieselben zu-
kommt.  So ist es auch beim Schonen: (V. 476.B) Die Zahl derer, die dem
Schinen selbst sich zu nahen und -es fiir sich zu' betrachten vermogen, ist
gering, die meisten lieben die schonen Tone und Farben: und Gestalten und
alles, 'was aus dergleichen gearbeitet ist ), die- Natur des Schonen selbst da-
gegen vermag ihre gleichsam triumende Seele weder zu sehen noch: zu lieben.

tls LR ~ -~ 1 ] 3 . ~ ’ -~ " r ] r
") fmura Bt wavroy (361) xeravorcas ovi TO xeZAdes 7o ixi GTwoly CUMATI Te imi ETipw TopAT «BEADaY

tori, xal woAM, vl pn oU) © 76 xal Faurdy nysieTac 7o Ewi FRCL TO5 CWMATI KEANOS.
v o  hipait r . ~ . " 3 a ~
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a) Was Tone in der Musik nud Farben in der Malerei, das sind dem Plato in der Poesie die
Worte. Repub. X. 600. E ist von der Malerel die Rede, dann wird fortgefahren: Ovre 3y, ofuas,

3 ’ ' ¥ W oy - ~ e A5 or
val wiy womTixdy QATOMS) XLUKAT KTTA EXATTWY T@Y TELWY Tois ovopac xal gnpuary imxgwyurigm avToy
. 1 e %
bk ruiovra. dAN 1 pipsicYan
1




8

Und'wenn ‘an’ einer- andern Stelle (Repub.: 3, 402, ©) in' echt 'hellenischer
Weise das ‘das schonste Schauspiel genannt wird, 'wo Inneres' und Ausseres'in
harmonischem Verhiiltniss' 'stehen, so” wird doch sogleich wieder' hinzugesetzt,
dass auf  die leibliche 'Schonheit ein minderes Gewicht 'zu' legen ‘sei.’ ' Ja, in
den Gesetzen werden alle Gerechten schén genannt, auchwenn ' sie ‘hisslich
von Gestalt sein sollten (@ xal wyydvoow Syres aicyoor 1@ 6w uere 9 p. §59)
Am meisten scheint der’ Phaedrus ~aunf' ‘die sinnliche’ Form' der'! Schonheit' Ge-
wicht zu legen, die, wie es heisst, mit dem hellsten unserer’"Sinne von 'uns

geschaut wird und die uns am hellsten  entgegenschimmert.' (p: 250). ' Dennoch

darf:sie auch hier auf keine ‘andere Bedeutung: Anspruch'machen’, als' dass sie
in uns die Erinnerung an jene ewige Schonheit erweckt, 'welche 'die Seele am
iiberhimmlischen' Orte ‘schaute zu ‘der Zeit, als' sie” dem séligen’ Chore (e
Gétter folgte und noch rein und unbelastet war von deny sterblichen Leibe, (p.249).
Sie’ hat, wie sehr:sie auch dem Zwecke der Liebesrede gemiiss gepriesen werden
mag, im Wesentlichen keine hohere Geltung als im Gastmahl, wo sie nur die
erste Stufe ist, von der’ der Liebende sich zur Anschauung einer 'hoheren
Schénheit emporschwingen soll. -~ Auch darauf ist' kein Gewicht zu legen, dass
der Phaedrus die am iiberhimmlischen Orte weilende Schonheit ‘im: ‘Gegensatz
zur Gerechtigkeit und Besonnenheit und' Wissenschaft' als” eine “glinzend zu
schauende bezeichnet; 'denn offenbar ist dieseine Bezeichnung, die gegen die
Darstellung des Gastmahls und des Staates nur'als eine mythische rund weniger

begriffliche  gelten : kann, zumal da auch schon in der' Rede des Phaedrus ‘das

wahrhaft Seiende als farblos, gestaltlos und stofflos geschildert wird (p. 247), —
Aus: dem bisher Gesagten ergiebt sich mithin, dass zwar die einzelnen Dinge

ani der Idee ‘des ‘Schonen Theil thaben, 'dass ‘es' aber! zam Begriff ' der Schonheit

durchaus nicht wesentlich “ist, sich ‘in einer 'sinnlichen’ Form zu manifestiren:
Im’ Gegentheil 'wird in‘éhnlicher:Weise, wie  das'véllige Erfassen ‘der ‘Wahrheit

erst dann moglich ist; wenn die Seele von'dem Korper, in 'demsie’ wie in:

einem Gefingnisse weilt, befreit ist, (Phaedon 64 ff, Phaedrus 250) auch die
wahre Schonheit erst dzum yor_unserem Auge sich entfalten, wenn esyon dieser

Sinnenwelt mcht mehr frebannt ist und sich zu einer hoheren Idwlwut uhcbon

kann. —

Wenn Plato nun so iiber das Schone urtheilt, welches Urtheil wudt,n \»11"

bei ihm iber das Iumst:s(,hone erwarten konnul? Die Kunst ist ja _an die
Sinnenwelt gewlcsen sie hat. in ihr lhre Heimath und die herrlichste Gabe,, die
sie bietet, ist ja eben die, dass sie die Geistes- und Sinnenwelt, jene beiden
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sich'so ielfach' bekiimpfenden Michte in Harmonie und volliger Durchdringung
ans 'vorfithrt/” Plato nennt 'im Gastmahl “den’ Eros einen’ Sohn' der’Penia und
des Poros (Sympos:203;C).' Vielleicht konnte' man — und' man wiirde ' 'damit
demt Platonischen ' Standpunkt  ein Zugestindniss- machen” — die’ Kunst ' eine
Schwester der Liebe nennen; ‘doch daranf wiirde man bestehen’ miissen, ‘dass
sie' nie’ ihres miitterlichen Ursprungs: vergisse. - Denn'indem  sie es thite, wiirde'
sie 'ihr Wesen aufgeben./ — | '

Wir haben' bis jetzt, uns zumeist an dic Worte: der Diotima haltend, -noch
nicht nach der’genaueren Wesenshestimmung ' der Schonheit ‘bei Plato gefragt
and 'swir brauchen es um'so weniger, ‘als die Bestimmungen, welche sich hier-
iiber hei Plato ‘finden, ‘auf seine’ Ansicht von derKunst von keinem wesentlichen’
Einfluss sind. 'Der! grossere Hippias, der iiber den Begriff" des Schonen handelt,
schliesst ‘ohne ‘ein positives Resultat, und was die Bestimmungen des Philebus’
(64, E)betrifft, (die Schonheit 'wird hier als uerorsris und ovpuetoie erkldrt)
o sind sietheils ' ohne weitere Anwendyung' geblieben,  theils werden sie der
Sehanheit micht ausschliesslich beigelegt, sondern auch 'der Tugend. Ahnlich setzt
Plato, was iibrigens nach dem Obigen nicht' iiberraschen kann (Timaeus 87 C)
das| Sehone und das Gute als identisch und auch zu dem Wihren bringt er es’

in ‘die ‘engste Beziehung, womit derin fréilich, ‘wie sich mnicht lwrrncn lisst, dem

[= )
Schonen ‘sein eigentlicher Boden entzogen wird’ .

Schwerlich ! wird  man nach' dem Gesagten vermuthen, dass Plato die nach-
ghmemien Kiinste mit ‘giinstigem Auge anschant; wie sehr man ‘auch aus der
Lkiinsflerischen ‘Vollendung ‘seiner eigenen Werke auf ein anerkennendes Urtheil
ither die’ Kunst hoffen mochte. -

Doch vielleicht wird sich uns eine giinstigere Aussicht eroffnen, wenn wir
Plato’s Urtheil iiber die Begabung ‘der Dichter vernehmen. = Wir wollen dariiber
den Phacdrus! befragen) = Hier (244 ) werden vier Arten’des durch gott-
liche Gunst verlielienen: Wahnsinns unterschieden; zu ihnen gehort ‘vor ~Allem
die' philosophische: Liebe , ‘dann aber auch' der’ dichterische "Wahnsinn. - Er
ergreift iheisst es; eine zarte und ‘heilig geschonte Secle aufregend und befeuernd:
und in festlichen Gesiingen und anderen Werken der Dichtkunst bildet sie
tausend Thaten der Urviter ausschmiuickend die Nachkommen, Wer aber ohne
diesen . Wahnsinn -der- Musen in- den Vorhallen “der Dichtkunst sich' einfindet,
meinend er komne durch Kunst allein genug Dichter werden, ein solcher ist
selbst ungeweiht und auch seine des Verstiindigen Dichtung- wird von ‘der des

") \fu*rl \lmim Geschicite der Theorie der Kunst bei den Aiten S. 37 ff. Vischer Aesthetik S.01.
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‘Wahnsinnigen verdunkelt ‘). — Wire uns sonst Nichts von Plato’s Ansichten
iiber Dichter und Dichtkunst bekannt, so konnten wir glauben, in ihm den allex-
freundlichsten Beurtheiler derselben gefunden zn haben.  Auch das kann eine
giinstige Meinung erregen, dass er die Dichterbegeisterung mit der philosophischen
Liebe in dieselbe Categorie setzt. Vielleicht wird eine Vergleichung dieser
beiden Arten der wewvie uns fir unseren Zweck am dienlichsten sein, . Welcher
Art ist bei Plato die philosophische Liebe und welche Richtung nimmt sie ?
Die Liebe, die aus der Sehnsucht nach jenem Zustande, wo die Seele’ das Gott-
liche schaute, hervorgegangen ist, hat ihr Ziel eben in der Erreichung  des
Goftlichen. Sie ist das Streben der sterblichen Natur nach Unsterblichkeit,
(Symp. 206 C ff.) das, wie jene Stufenleiter des Schénen schon zeigen kann,
dann im hochsten Grade erreicht wird, wena die Seele sich zu dem Ewigen
und wahrhaft Seienden erhebt. Also empor zu der Welt der Ideen fiihrt die
begeisterte Liebe und wenn der Zustand des Liebenden als Begeisterung auf-
gefasst wird, so geht schon aus der Angabe des Zieles deutlich hervor, dass
die Begeisterung nicht ohne alle tiefere Einsicht'zu denken ist. = Die Liebe
stammt, wie das Symposium es in. mythischer Weise ausdriickt, von dem Poros
und der Penia, sie ist weder sterblich noch unsterblich und sie steht zwischen
der, Weisheit und dem Unverstande in der Mitte ), — Wie: aber ist es mit dem
Dichter? Trigt der Schwung der Begeisterung ihn: nicht auch empor? Ist er
ausgeschlossen von der hoheren Erkenntniss der Ideen und ist in dem, was er
schafft, keine Darstellung des wahrhaft Schonen?  Diirften wir uns an das roilde
Wort der Diotima halten, so konnten wir uns der Hoffnung hingeben, dass Plato
die hohe Bedeutung der Dichtkunst nicht verkannt habe. Diotima wirft die
Frage auf, was der Seele zu erzeugen gezieme und sie antwortet, ‘Weisheit
und jede andere Tugend und unter denen, die diese erzeugen, nennt sie auch
die Dichter *). Doch nichf iiberall finden wir so freundliche Urtheile. Horen
wir die Apologie. (22 B. ff.) Die Pythia hat Socrates fiir den weisesten
erklirt. Er obgleich sich bewusst nicht weise zu sein, hilt es' doch fiir seine
Pflicht, zu allen zu gehen, die etwas zu wissen glauben, um zu erforschen, wie

')} Die wirtlichen Anfiihrupgen nach Schleiermacher.
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der ‘Ausspruch’ der Gotter zu' deuten sei. 'Er geht' zu den Staatsminnern und
findet iviel Einbildung, aber keine Weisheit.. Dann geht er zu den Dichtert.
Er findet, dass sie das, was sie schufen, fnicht durch Weisheit schufen, sondern
gioee Tl ixad &rGoveedlovres Goiee 0§ Jeouditers xai yonowuwdol; denn auch
diese * sagen' Vviel Schones, sie wissen aber nichts von dem, was sie sagen.
Dennoch war die Einbildung der Dichter gross. Ahnlich wird im Menon (99 D.)
den Dichtern die wahre Eingicht in das' Wesen der Dinge abgesprochen”) und
sie werden wieder den Orakelsprechern und Wahrsagern an die Seite gestellt,
die’ viel Wahres sagen, aber nichts ‘'von dem wissen, was sie sagen. —
Wollten wir uns an diése’ Stellen halten, so wiirden wir zu folgender
Ansicht hingedriingt: ' Zwischen der Liebe und der dichterischen Begeisterung
besteht kéine andeve Gemeinschaft ‘als die Form, in der sie sich dussern, die
eben als ein begeisterter Zustand geschildert wird. Im iibrigen wird die uevie
der Dichter der der Orakelsprecher gleich sein. Denn wihrend die Liebe zu
dem Hochsten, der Erkenntniss des Seienden hinfithrt und ihrer Schilderung
nach nicht ohne alles tiefere Wissen gedacht werden Kann, ist die dichterische
Begeisterung von dieser entblosst, wihrend jene zum Gebiet der Zuionjun hin-
strebt, vermag diese nie das der dde zu iiberschreiten. — Doch ehe wir uns
ein festes Urtheil bilden, mogen wir noch andere Stellen vergleichen. Der
Rhapsode Jon frigt in dem Dialog, der seinen Namen triagt, den Socrates, woher
es komme, dass er iiber die andern Dichter nichts zu sagen wisse und wenn
Jemand dariiber rede, einnicke, wenn aber das Gesprich auf den Homer komme;
% sofort munter werde und wohl wisse, was er zu sagen habe. (432 C. 1)
Socrates meint, dies komme daher, dass er mnicht nach Kunst und Wissen=
schaft iiber! den Homer zu reden verstehe; verstinde er das, so wirde er
auch iiber alle andern Dichter zu reden im Stande sein. Eine gottliche Kraft
bewege ihn. Wie der Magnetstein einen Ring anziehe und diesem die Kraft
verleitic! einen andern anzuziehen, so theile der Gott' dem Dichter die
Begeisterung mit und diese verpflanze sich von'dem Dichter auf den Rhapsodeén.
Denn die Dichifer schiifen ihre Werke nicht duich Kunst, sondern' als Gott-
begeisterte wie die Korybanten und Bakchen. ,Es erziihlen uns ja die Dichter,
dass sie an honigstromenden Quellen aus gewissen Girten und Hainen der
Musen' die Lieder pfliicken und uns bringen, ebenso wie die Bienen umher-
fliegend und sie reden die Wahrheit. Denn ein leichtes Wesen ist ein

PR

.

1) Bekanntlich wird iiber die Staatsminner kein anderes Urtheil gefilit.
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Dichter und gefliigelt und. heilig und nicht-eher im Stande zu dichten als ‘his
er begeistert worden ist und bewusstlos und die Vernunft; nicht mehr  ini-ihm
wohnt.. Denn so  lange er diesen Besitz noch. festhilt 5 ~ist kein:Mensch
im Stande zu dichten. und Orakel zu' sprechen. —. Diese Ausfiihrung. als eine
ironische = aufzufassen '), sind  wir durch Nichts berechtigt: | Denn so gewiss
Socrates den einfaltigen 'und. eingebildeten Rhapsoden mit Spott geisselt; so get
wiss sind: die Fundamentalsiitze, . von denen der Dialog -ausgeht und /die/ den
Kern desselben bilden, ernst gemeint. -In einen andern -Sinne -die Stelle s anf-
zufassen, wiirde nur dann erlaubt sein, wenn die dort ausgesprochene Ansicht
sich, nicht sonst bestitigt fiinde. .  Dies ist-aber nicht blos im: Menon|und der
Apologie der Fall, sondern auch in den Gesetzen, wo Plato, es  als' eirieialte
Sage bezeichnet, dass der Dichter;; wenn er auf;dem Dreifuss der, MuseIsitze]
nicht, bei Sinnen sei, und wie eine’ Quelle alles Hinzukominende ‘bereitwillig
dahinstromen lasse. %) ; : '
Nach allemdiesem  wird 'es. uns. nicht itherraschen, wenn Plato’s  Urtheil
tiber die Kunst kein, giinstiges ist. .(Und in der That fillt dasselbe so-hart aus,
dass er die meisten, machahmenden Kiinstler- aus seinem - idealen Staate verbannt
Und doch mochten wir auf ein milderes Urtheil fiir denjenigen Dichter hoffen;
von dem. man wahrlich mit den, Worten des Phaedrus sagen kann, dass er tau-
send . Thaten. der ; Urviiter . ausschmiickend die: Nachkommen gebildét - habe;
Wollten wir, wie manche, die; gern den Rigorismus 'des. Plato gemildert: siihen,
sein . verdammendes Urtheil nur aufdie. entartete Kunst bezichen und allerhand
dussere, in der. Zeit liegende Verhiltnisse als das Motiv iseines Verfahrefs ane
sehen, so: konnten wir uns vielleicht dem Glauben hingeben,i dass der alte Siin-
ger, dessen, Ansehen die Jahrhunderte geheiligt: batten,  nieht! in .\ die; Zahl  der
Verurtheilten miteingeschlossen sei. . Wer aber weiss,  dass 'Plato’s . Urtheil | auf
seiner ganzen. philosophischen Ansicht, basirt ist und dass. Plato so Vieles,  was
durch. die. Sitte gerechtfertict:und; durch die Tradition geheiligt war, ‘anit Kithner
Hand zerbricht, wenn es mit_ seiner . philosophischen Anschauung streitet, der wird
auch fiir den Homer keine Ausnahme erwarten, Und in der That, (Hoiner ist
es,ganz besonders, auf den Plato in den Biichern des Staates, wo das-Anathema
iiber die Kunst gesprochen wird,. Riicksicht nimmt, seine Verse gind es, -die
den; Beleg, fiir; die. Anklage abgeben und gegen ihn als den angesehienen Dichter-
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fiirsten wird, die - strengste Kritik geiibt. — Und dennoch wiirde man dem Plato
Unrecht thun, wollte 'man  glauben dass er mit leichtem Herzen sein Urtheil
gesprochen und dass er gegen den Zauber der Homerischen Poesie unempfing-
lich gewesen. Was er im: Allgemeinen iiber sein Verhiltniss 'zu der Kunst sagt
(Repub. 10, 607, 608), dass es ihm wie' einem Liebenden ergangen sei, der
seine Liebe iaufgegeben, machdem sie ihm schidlich erschienen, das diirfen
wit nach' seinen iibrigen Ausserangen ' auch auf den Homer bezielen.  Darauf
zwar ist wenig Gewicht zu legen, dass er denHomer zum'oftern’ einen weisen
Dichter nennt oder einen gottlichen ; denn was besonders das letztere Pridicat
anlangt, solwissen wir, dass Plato es eher im tadelnden als' im lobenden Sinne
gebraucht. ‘Deutlich aber tritt seine Anhinglichkeit an den Homer in folgenden
Stellen hervor. Als er sich anschickt sein verwerfendes Urtheil iiber die Poesie zu
begriinden, so verhehlt er nicht, dass die Liebe und Scheu, die er von Kindheit an fiir
den Homer gehabt, ihn hindern wolle zu reden.  Denn Homer wire doch wohl der
erste. Lehrer und Anfihrer aller dieser herrlichen Tragiker gewesen. Aber kein
Manh, fihrt er fort, ist hoher zu achten als die Wahrheit. (@27 0¥ yep moo yE
i @Andeles wunréos @njp) - Und am: Schlusse  der Untersuchung (607 C)
meint Socrates zum Glaucon, dass sie die Dichtkunst gern aufnehmen wiirden,
wenn diese nur ihre Beérechtigung dazu nachweisen konne, da sie sich bewusst
wiiren, wie' auch sie von ihr bezaubert wiirden.  Nicht wahr, fiigt er dann hin-
zu, wirst auch' du nicht von ihr bezaubert und am meisten, wenn du sie durch
den Homer schaust? —

* Doch horen wir jetzt, wie Plato sein Urtheil begriindet. Er vergleicht, wie
dfter, die Dichtkunst mit der Malerei. ' Der Begriff 'der vielen Dinge ist ein
einiger, er stammt von Gott und man kann Gott in dieser Beziehung den We-
senbildner (gvrovoyde) nennen. Nach dem Begriffe des Dinges z. B. eines
Tisches arbeitet nun der Handwerker, den man in Bezug auf sein Werk den
Werkbildner nennen kann (dnueovoyds). Wonach schafft aber der Malexr? = Er
ahmt das Werk des Tischlers nach und hat nur Anspruch auf den Namen des
Nachbildners (uiunfs). Das, was er schafft, nimmt erst die dritte Stelle ein
vom Wesen des Dinges ab *). Und dazu kommt, dass der Maler um so weiter
von der Wahrheit entfernt ist, als er nur die Erscheinung’ des Dinges nachbildet.
Also nur Scheinbilder der Dinge (garrdouere) bringt die Malerei hervor und
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sie’ darf sich eben so wenig rithmen, das Wesen derselben darzustellen, als der,
welcher in einem Spiegel die Sonne auffingt und was am Himmel und auf der
Erde ist und nun glaubt alles dieses in Wirklichkeit zu besitzen. = Dennoch
mag es dem Maler wohl gelingen, Kinder und thorichte Leute zu tiuschen.

Ganz ebenso nun' ist es mit den Hervorbringungen der Dichter bestellt.
Die Tragddiendichter und ihr Anfiihrer Homer stellen, - obwohl Einige glauben,
dass diese Dichter alle mogliche Einsicht in Gotth(,hes und  Menschliches be-
sitzen, dennoch nicht die Wahrheit, sondern die Erscheinungen dar (yarrdouare
79 CAZ ovx éyre mowoiow) ; ihre Werke sind ebenso wie die der Maler nuf
Schattenbilder zu' nennen und stehen um das dritte von der Wahrheit ab. —

Dies wird nun des Niheren am Homer nachgewiesen (599 D f£). Indem
Socrates von der Bemerkung ausgeht, dass die Dichter, wenn sie wirklich ‘das
verstinden, wovon sie redeten, eher Miihe auf die Werke selber als auf die
Nachbildungen verwenden wiirden, richtet er an den alten Siinger eine Anzahl
Fragen von der wunderlichsten Art, von denen man in der That sagen muss,
dass sie sich iiber die Betmchtungswmsc des Jon nicht erheben.  Da wird ge-
fragt, welche Stadt eine bessere Einrichtung durch Homer bekommen, wie etwa
Lacedaemon durch Lykurgus, ob Kriege unter seiner Anfiihrung gefiihrt seien,
ob Erfindungen von ihm ausgegangen, wie etwa von deém Milesier Thales und
dem Scythen Anacharsis und Ahnliches mehr.  Da natiitlich auf alle diése Fragen
mit einem Nein geantwortet wird, so wird daraus geschlossen, dass Homer nur
ein Nachbildner von Schatrenlnldcrn der Tugend gewesen, die ‘Wahrheit aber
nicht erfasst habe ‘). © Mit dem Dichter, so schliesst Socrites diese Betrach-
tung, ist es nicht anders als mit dem Maler ; er triigt gleichsam Farben auf
in Wortern und Namen, ohne sich auf etwas anderes als auf das Nachbilden
zu verstehen.  Wenn man aber die Werke der Dichter dieser Farben, durch
welche das Auge der Menge sich blenden lisst, entkleidet, dann gleichen sie
jugendlichen, aber nicht schonen Gesichtern, wenn die Zeit ihrer Bliithe vor:
iiber ist.

Ist so das Werk der Dichter beschaffen, so kann natiitlich ihre Einsicht
auch nur eine geringe sein. Um dies zu zeigen, macht Plato folgende Ein-
theilung der Kiinste (601 D). Fiir jedes giebt es eine gebrauchende, eine ver-
fertigende und . eine nachbiidende Kunst. - Der Gebrauchende hat die meiste
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Erfahrung, er hat ein: Wissen von dem Dinge’ (¢mouijur) der Verfertigende hat
einen richtigen Glauben davon '(zfozis d991), weil er mit dem Wissenden um-
geht und genothigt  wird auf den Wissenden zu héren; der Nachbildner hat
aber weder ein Wissen noch eine richtige Meinung von dem Dinge. Seine
Thiitigkeit ist nur darauf gerichtet, das nachzubilden, was der Menge und den
Unwissenden als schon erscheint; er versteht nichts von dem, was' er nachbildet,
sondern seine Nachbildung ist nur ein Spiel und kein Ernst. (@4 sivor mea-
Qidy mwe xei oV omovdiy).  Und das Gesagte soll dann wieder vom epischen
wie vom tragischen Dichter gelten. —

Die Kunst wird hier ein Spiel genannt. ~ Auch ‘im Sophisten (234 B.)
nennt Plato sie  die kunstreichste und anmuthigste Art des Scherzes und
ebenso wird ihr im Staatsmann (288 C) keine hohere Bedeutung zu-
gestanden. «Ist~ dies aber die Meinung des Plato, so werden wir es
begreiflich finden, wenn er im Gorgias (501" D f.) die Tragédie und die
Kunst des Flotenspiels und die Dithyrambik (die epische Dichtkunst wird nicht
genannt, ist aber wahrscheinlich unter der Tragodie mitbegriffen) der Kochkunst,
der Putzkunst, der Sophistik und der Redekunst an die Seite stellt, mithin sie
zu jenen Schmeichelkiinsten rechnet, die gar nicht auf das Beste bedacht sind,
sondern nur durch das jedesmal Angenehmste den Unverstand zu beriicken suchen.

Wenn so die nachahmende Kunst nur Schattenbilder der Dinge hervorbringt,
ohne ihr Wesen zu beriihren, wenn der Dichter, dem alle tiefere Einsicht abgeht,
nur das schaffen kann, was der ungebildeten Menge als schon erscheint, so
witd natiitlich der Einfluss, den die Dichter ausiiben, nichts weniger als heil-
bringend sein konnen. — '

Indem nunPlato im zweiten und dritten Buche der Republik die Dichtkunst
von dieser Seite betrachtet, ist es fast ausschliesslich Homer, derihm zu seinem
verdammenden Urtheile die Belege geben muss. Ehe wir jedoch auf die hier
enthaltene Beurtheilung eingehen, miissen wir noch einen Augenblick bei der
Erorterung des zehnten Buches verweilen. Plato wirft hier die Frage auf, worauf
denn im Menschen die nachahmende Kunst die Kraft ausiibe, die sie besitze,
und geht bei der Beantwortung derselben wieder von einem Vergleich mit der
Malerei aus. Indem diese uns die Dinge vors Auge stellt, wie sie uns die
tiuschende Ferne vorspiegelt und wie sie die wechselnden Schattirungen des
Lichts erscheinen lassen, wendet sie sich nicht an den messenden und rechnenden
Verstand, sondern an den Theil unserer Seele, welcher um Maass und Rech-

nung unbekiimmert ist. (603 A) Wie sie also in grosser Ferne von der Wahr-
2%
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heit ihr Werk vollendet, -so verkehrt sie auch mit demr von der Vernunft Fernen
in uns ). — Ganz ihnlich ist es mit der Dichtkunst. Wie  wir in Bezug auf
den Gesichtssinn vielfach uneins sind, so sind wir auch in unseren Handlungen:
schwankend und aunsere Seele ist von: tausend Widerspriichen voll.. 'Vernunft
und, Gesetz ist mit der Leidenschaft in bestindigem Kampfe. © Nun aber kénnen
die’ Dichter, wenn sie Rubm ernten wollen bei der Menge, die sich:in den
Theatern  zusammenfindet, nicht jene verniinftige, sich 'selbst gleichbleibende,
sondern nur die reizbare und wechselreiche Gemiithsverfassung darstellen; und
so wenden denn auch sie, wie der Maler, sich an den Theil unserer Seele,
der von der Venunft ferne ist und bringen das zur Herrschaft, was beherrscht
werden sollte. Und das Schlinimste: dabei ist, wie Socrates meint, dass nicht
bloss die Menge ihrem Einfluss Preis gegebenist, sondern dass auch die Treff-
lichen: sich desselben nicht erwehren kénnen. = Auch die Besten, wenn sie hiren;,
wie Homer einen Helden in Trauer darstellt, empfinden Lust und geben sich
hin. und  folgen mitempfindend, obwohl sie bei eigenem Kummer es riihmlich
finden, ruhig zu bleiben und auszubarren. —

Was hier im Allgemeinen bemerkt ist, wird im zweiten Buche ‘der Republik,
wo die: Erziehung der Wiichter besprochen wird, im Einzelnen an Beispielen
nachgewiesen. . Zwar wird der Reiz, den die Homerische Poesie ausiibt; oft
genug anerkannt, aber gerade: desshalb wird mit unbarmherziger Strenge iiber
Alles der Stab: gebrochen, was irgend auf den jugendlichen Sinn einen nach-
theiligen Einfluss zu iiben vermag. Von solcher Art ist: nun aber nach Plato
bei weitem das Meiste in den Gesingen des Homer; denn nicht bloss: iiber ' die
Gotter, sondern auch iiber die Heroen findet sich nach seiner Meinung gar’
vieles Anstissige und fiir deni Sinn der'Jugend Verderbliche. ‘Adler Hader und
Unfrieden: unter den Géttern wird natiirlich  verworfen. - Erzéihlungen wie die,
dass Hephaistos aus dem Himmel.geschleudert worden; weil erder geschlagenen
Mutter zu Hiilfe kommen wollte, - werden micht' zugelassen, mogen ‘sie’ mim,
meint Plato, einen geheimen  Sinn enthalten oder nicht.© Daferner' die ' Gatter
selbst gut sind und man daher nur das Gute auf sie zuriickfithren: darf; so:ist
di¢ Vorstellang des Homer von den beiden Fissern: an der'Schwelle des Kio«r
nideny von: denen das eine mit Ungliicksgaben und:das andere' mit guten ange-
fiillt ist, ebenso wenig zu billigen; als- die. Erziihlung, dass: Athene und Zeus
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den Pandares zum Treubruch verlockten.A uch das ist nicht zu dulden, wenn
Homer! die. Goter andere Gestalten annehmen  lisst, da das gottliche Wesen
als ein’einfaches aufzufassen ist, welehes sichnicht bald in diese, bald in jene
Gestalt verwandeln kann.  Und ebenso wenig als die Gotter selber sich ver-
wandeln; beriicken ‘sie die Menschen durch allerlei Trugbilder und Tauschungen:
Mag man’ daher, meint Socrates, auch vieles am Homer loben, so wird man
doch das nicht billigen, dass Zeus dem Agamemnon jenen Traum' sendet. Da
ferner in einem wohl verwalteten Staate darauf hinzuwirken ist, dass die
Wiichter so wenig als moglich den Tod fiirchten, so ist Alles, was' beim Homer
Entmuthigendes iiber die Unterwelt gesagt wird, zu tilgen und eine lange Reihe
von Stellen wird gestrichen. ~ Weder die berithmten Worte des Achilles in der
Unterwelt finden Gnade:

Bovdotuny £ drdooveos v Inrstsuey &,

avdol map Cxlafow, & wi Biotos mwodvs &in,

B néow verdsoor xaregdtusyoie Erdocew
noch auch sein' staunender Ausruf, als ihm der Schatten des Patroclus erscheint.

Bemerkenswerth ist, dass Socrates hinzusetzt, dass alles dieses nicht dess-
halb zu tilgen wiire; weil es nicht dichterisch: sei, sondern gerade weil es dich-
terisch wiire; diirfe es micht geduldet werden. = Dass ebenso “alle Stellen, in
denen Homerische Helden in menschlicher Weise ihrem Schmerze Worte geben,
kein besseres Schicksal haben, versteht sich. Noch' mehr aber als die' Schilde-
rungen von dem gewaltigen Jammer eines Achilles oder Priamus’ werden solche
verworfen, in denen Homer auch die Gotter in Klagen ausbrechen Jasst.  Und
wie Vieles muss sich ausserdem nicht finden, das mnach dem Sinne des Plato
auf die Besonnenheit- und ~ auf “die Selbstbeherrschung der’ Jiinglinge “einen
unvortheilhaften Einfluss iibt.  Wird doch selbst das unermessliche Gottergelichter
dem' alten: Singer vorgeworfen. — '
Dennoch findet sich im dritten Buche eine Bestimmung, die - der' epischen’

Poesie einen Vorzug vor der tragischen einzurdumen scheint.  Im zehnten Buche
niimlich wird: das Epes von Plato unter die nachahmende Dichtkunst' gerechnet
und als solches aus seinem Staate ausgeschlossen; im dritten dagegen finden'’
wir eine nihere Erorterung des Begriffs der Nachahmung, nach welcher es
scheinen konnte, als ob doch wenigstens ein Theil der. epischen Poesie auf eine.
mildere Beurtheilung Anspruch zu machen habe. Indem er mimlich hier die.
Art und Weise,. wie die Wiichter zu.reden haben, bespricht, giebt er: einedrei-
fache Eintheilung der dichterischen Darstellung. Entweder kann diese ‘in- ein=
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facher Erzidblung, oder sie kann in Nachahmung. bestehen, oder sie kann von
beiden Gebrauch machen ). Der ersteren Artder Darstellung bedient sich die
Dithyrambik, der zweiten die Tragidie und Comddie, der dritten endlich: das
Epos. Wihrend nun die erzihlende Darstellung als die fiir die Wichter ange-
messene bezeichnet wird, wird die nachahmende fast giinzlich verworfen. Dar-
aus scheint sich zu ergeben, dass wenigstens diejenigen Parthien des Epos,
wo der Dichter sich rein erziihlend verhilt, in das Verdammungsurtheil des
zehnten Buches nicht miteingeschlossen wiiren. ' Doch abgesehen davon, dass
Plato doch auch wieder nur solche Erzihlungen zulassen wiirde, welche in
keiner Weise den sittlichen Forderungen seines Staates widerspriichen (und dass
die Homerischen Erzihlungen zum grossen Theil diesen nicht entsprechen, bedarf
keiner Erwihnung) so wird doch gerade dasjenige am epischen Dichter ver-
worfen, worin er am meisten des Dichternamens wiirdig ist. Die Griinde aber,
wesshalb Plato die Nachabmung verwirft, sind wieder durch seinen ethischen
Standpunkt gegeben. Die Nachahmungen nimlich gehen leicht in GewGhnung
und Natur iiber ’) und wenn darnach eine Nachahmung edler Charactere noch
zuldssig wiare, so ist doch dadurch dem Epos eine Schranke gesetzt, die es
seiner Natur nach nicht dulden kann. Wenn man das niher ansieht, was Plato
im dritten Buche als nicht nachzuahmendes aufzihlt (395 D ff.), so wird man
finden, dass durch diese Forderung alle Poesie, besonders aber alle epische
Poesie unmoglich gemacht wird. —

So meint denn Sokrates in seiner ironischen Weise, dass sie einen nach-
ahmenden Dichter, wenn er in ihre Stadt kime, zwar als einen heiligen und
wunderbaren und angenehmen Mann verehren, ihm aber sagen wiirden, ein
solcher diirfte nicht in die Stadt hineinkommen und dass sie sein Haupt mit
Salbe begiessend und mit Wolle bekrinzend ihn in eine andere Stadt ent-
lassen, selber aber sich an den strengeren und weniger angenehmen Dichter
halten wiirden. Dass nun Homer fast durchweg in der Ilias und Odysee uounzi-
xds sei, wird ausdriicklich im dritten Buche von Plato gesagt (393 B.) Und so
werden wir denn das herbe Urtheil iiber den Homer begreiflich finden, das er
in folgende Worte znsammenfasst :
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,,Wenn du Lobredner des Homer antriffst, sagt Sokrates zum Glaucon,
welche behaupten, dieser Dichter habe Hellas gebildet und bei der Anordnung
und Forderung aller menschlichen Dinge miisse man ihn zur Hand nehmen, um
von ihm zu lernen und das ganze eigene Leben nach diesem Dichter einrichten
und durchfiihren, so magst du zugeben, Homer sei der dichterischste und erste
aller Tragodiendichter, vor allem: aber wissen, dass in'den Staat nur der Theil
der Dichtkunst aufzunehmen ist, der Gesiinge an die Gotter und Loblieder auf
treffliche Manner hervorbringt.

Somit wire denn jener alte Streit zwischen Philosophie und Dichtkunst
auch bei Plato noch keineswegs geschlichtet.  So auffillig dies erscheinen
mag, so wird man nach der obigen Auseinandersetzung doch nicht leugnen,
dass sich innerhalb des Platonischen Systems eine giinstigere Beurtheilung der
Kunst nicht wohl denken lisst. ~ Theils war es die einseitig idealistische An-
sicht vom: Schonen und die Identificirung desselben mit dem Guten, theils das
geringschiitzige Urtheil iiber die Befihigung, der Dichter, die bei Plato jenes
harte Urtheil iiber die Dichtkunst hervorriefen und ihn verhinderten, iiber den
moralischen Standpunkt der fritheren Philosophen hinauszugehen. — Dem all-
gemeinen Urtheile iiber die Dichtkunst musste auch das Epos sich unterwerfen,
und wie einst Heraclit gewiinscht hatte, dass Homer von den musischen Wett-
kiimpfen ausgeschlossen wiirde, so verbannt Plato den Homer aus seinem Staate.

Vollig verschieden ist der Standpunkt, den Aristoteles der Kunst gegen-
iiber einnimmt. Wihrend Plato es nicht fiir 'werth hielt, sich ernsthaft um die
Dicbtkunst za bemiihen (Republ. 608 A), hat Aristoteles es versucht, eine
Theorie ' derselben aufzustellen. — Versuchen wir es jetzt, seine in der Poetik
gegebenen Bestimmungen iiber das Epos zusammenzustellen. —

Die allgemeinste Bezeichnung, die wir bei Aristoteles fiir das Epos, sowie
iiberhaupt fiir alle Gattungen der Dichtkunst gebraucht finden, ist keine andere,
als’ die, welcher wir schon bei Plato begegnet sind; auch er nennt die Dicht-
kunst eine Nachahmung wiunors.  Was es mit dieser Bezeichnung bei Plato auf
sich habe, hat uns das dritte Buch der Republik gezeigt; hat aber Aristoteles,
indem er dasselbe Wort gebraucht, mit dem Namen den Begriff' entlehnt?  Fast
mochte man es-glauben, da Aristoteles es nicht fiir nothig befunden" hat, iiber
den an sich unbestimmten Ausdruck eine genauere Erklirung zu geben.  Bei
Plato wurde, wie wir oben sahen, das Wesen der nachahmenden Dichtkunsg
im Gegensatz zu der erzihlenden als eine Nachbildung von' Gestalten aufge-




20

fasst, wobei der Dichter sich gleichsam: selber verbirgt, indem' er, ohne in
eigener Person zu reden, seine Worte jenen in den Mund legt. Desshalb war
es auch vor allem die Tragodie und Comddie, von denen Plato diese Bezeich-
nung gebrauchte.  Aristoteles beschriinkt nua zwar den Namen  uwfunces' nicht
bloss aunf einzelne Gattungen der Dichtkunst, sondern er begreift auch die er-
zihlende, ja die dithyrambische unter denselben ), dennoch aber ist der Sinn,
in welchem er ihn gebraucht, im Wesentlichen derselbe. = Auch er: versteht
unter uiunoes nichts Anderes, als eine Hervorbringung dichterischer  Gestalten,
in denen das, was der Dichter: empfindet, Leben und Kérper empfingt. So
heisst es, um andere Stellen, die uns spiter vorkommen werden, zu iibergehen,
Cp. 24, 7 vom Homer: “Oungos 0t @lic e moiie ¢Eos Enawsiodar, xal O
xed S ubvos Ty TONEdY ovx  yyoei O Ol oy avtoy.  Adroy yag i Tow
Tonr)y dAdyiore Ay ob yég. don xete teite wunnjs. Ob uiv ody éiior evrol
wiv OF bhov dywyiLovies wuotvrer 0 OAiye xel Ay dug 0 0% OAéye goorurec-
usvos s00s sledyer &vdge W yvvaize §j &ldo v fdos xei ov iy éndes. — Da die
ubunases ist, welche den Dichter macht, so werden natiirlich alle die, welche von dex
Poesie nichts als die Form, das Versmaass, entlehnen, des Dichternamens nicht ge-
wiirdigt. So hat Empedocles mit dem Homer nichts Gemeinsames, als das Versmaass;
dieser ist Dichter, jener aber Naturphilosoph (1, 8). Ein wie grosses Gewicht
Aristoteles auf diese Bestimmung legt, kann unter anderen auch Cp. XVIL
zeigen, wo er das Verfahren angiebt, das der Dichter zu beobachten hat, sowie
die Fihigkeiten, die ihm eigen sein miissen. ~Auch nach Aristoteles gehort es
zur Befihigung des Dichters; dass er uarixde sei und diese Eigenschaft ist es ganz
besonders, bei deren Besitz es moglich ist ein uqamzds zu werden. Der Zu-
stand, den der spottende Socrates im Jon des Plato schildert, ist' es, in den
nach Aristoteles sich der Dichtende versetzen muss. ?)

Wir werden nicht leugnen, dass Aristoteles, indem er die ufunowg in solcher
Weise auffasst, diejenige Seite der Kunst, auf die es am meisten ankommt,
treffend hervorhebt. Eine naheliegende Frage aber, die durch jene Bezeich-
nung noch nicht gelost ist, ist die nach dem Verhiltnisse, in dem das Kunstwerk

‘) Cap. 1, 2. Ritter. imomesia Bn xai # Ths -rga.yﬁ:’a; roinris, ¥ri Ot m}cew?t’ﬂ. xeel o S:Svga‘upmua-
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*) Indem Aristofeles vom Dichter fordert, dass er sich bei der Entwerfung des Planes und bei
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zu dem mnachgeahmten stehen soll? Sollen wir annehmen — und der Name
wtunots konnte uns dazu verleiten — dass dem Aristoteles als das Ziel der
Kunst eine moglichst getrene Nachbildung der Wirklichkeit vorschwebte oder
diirfen wir hoffen, dass schon bei dem alten Philosophen jene hohere Bedeutung
der Kunst anerkannt wird, wonach sie zwar die Wirklichkeit keineswegs aus
dem Auge verlieren aber sie liutern und in das Reich des Idealen emporheben
soll? Eine ausdriickliche Antwort auf diese Frage finden wir bei Aristoteles
nicht ‘oder vielmehr die Frage wird von ihm in dieser Weise noch nicht auf-
geworfen ; dagegen giebt es Stellen genug, die uns iiber seine Meinung in dieser
Beziehung nicht in Zweifel lassen. — Eine Stelle nun kénnte uns vielleicht
dazu verleiten, dem Aristoteles die erstere Meinung unterzulegen, ich meine
die Stelle, in welcher er seine Ansicht iiber die Entstehung der Dichtkunst vor-
trigt. (IV 1—6) Dass hier das wsusiodes in der That von einem Copiren
der Wirklichkeit nicht unterschieden ist, unterliegt keinem Zweifel. Es sind
zwei Griinde, welche mnach der Meinung des Aristoteles die Entstehung der
Diehtkunst veranlasst haben, einmal der den Menschen angeborne Nachahmungs-
trieb, dann aber die Freude, welche man an Nachahmungen empfindet *). Als
einen Beweis davon fiihrt er an, dass das, was in der Wirklichkeit einen widrigen
Anblick gewihre, in einer getreuen Abbildung von uns mit Vergniigen geschaut
werde. - Dieses Vergniigen aber wird in einer freilich nicht geniigenden, aber
fiir den Aristoteles charakteristischen Weise von ihm dadurch: erklirt, dass wir
durch die  Vergleichung der Copie: und des Originals lernen. Die' ufunors,
von der hier die Rede ist, ist freilich nicht das der Wirklichkeit folgende, aber
doch freie Schaffen des Kiinstlers; aber Aristoteles hat auch an dieser Stelle
nicht die- Absicht, das Wesen der Kunst zu erkliren; sondern er will nur das-
jenige bezeichnen; wovon die Kunst in ihren Anfingen ausgegangen ist. Die:
entwickelte Kunst aber, die Kunst, wie sie sein soll, ist er weit entfernt in die
engen Grenzen einer blossen Naturnachahmung einzuschliessen, was sich nicht bloss
aus einzelnen Stellen, sondern aus der Betrachtungsweise der ganzen Poetik mit
Deutlichkeit ergiebt. Da die meisten dieser Stellen uns noch spiiter vorkommen.
werden, so begniigen wir uns fiir jetzt damit, eine der wichtigsten hervorzu-
heben, In dem inhaltsreichen IX. Cp. der Poetik findet sich der bedeutende
Ausspruch, dass die Poesie philosophischer und wichtiger sei, als die Geschichts-
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.

* schreibung, wovon als Grund angegeben wird, dass die Poesie mehr das
Allgemeine, die Geschichte das Besondere darstelle *). So wenig wir nun auch
die Auffassung der Geschichte,  wie sie hier und an einer anderen Stelle der
Poetik hervortritt, billigen mochten, so sehr werden wir doch in die Bedeutung
einstimmen, welche Aristoteles hier der Poesie giebt. Die Poesie geht auf das
Allgemeine d.h. sie hat es nicht mit dem Geschehenen als Geschehenen zu thun,
sondern mit dem Denkbaren und Maoglichen nach der Wahrscheinlichkeit und
Nothwendigkeit. Wihrend also ‘der Historiker, wenn er einen Mann wie z. B. den
Alcibiades schildert, alles das Einzelne erziihlt, was er that und was er litt, mag
nun ein nothwendiger Zusammenhang zwischen dem Einzelnen Statt finden oder
nicht, so wird der Dichter seinen Personen keine anderen Reden und Handlungen
beilegen konnen, als solche, die dem Charakfer derselben entsprechen nach der
Moglichkeit oder Wahrscheinlichkeit. Auch dann, wenn der Dichter seine Stoffe
aus der Geschichte entlehnt, muss er Dichter bleiben; denn sonst wiirde er
sich nur durch die Verse vom Geschichtschreiber unterscheiden. Diese aber
begriinden keinen Unterschied; denn die Werke des Herodot wiirden Geschichte
bleiben, wollte man sie auch in Verse bringen. Die Comdédie nun, meint
Aristoteles, habe sich von allen Beziigen auf historische Verhiltnisse frei ge-
machf, wihrend man bei der Tragodie sich noch aus dem Grunde an iiber-
lieferte Stoffe halte, weil das Mogliche Glauben finde. Fiir moglich aber halte
man das bereits Geschehene, nicht aber das, was noch nicht geschehen.
Gleichwohl finden sich auch in der Tragodie theils nur einige bekannte Namen,
theils keine, wie in Agathon’s Blume, einem Drama, das doch nicht minder
erfreue ?). —

Schon aus dieser Befrachtung kann man abnehmen, welche grosse Ver-
schiedenheit zwischen Plato und Aristoteles in dieser Beziehung Statt findet;
denn nach der Platonischen Auffassung hat die Kunst keine ideale Bedeutung,
da der Gegenstand ihrer Nachahmung Inicht die Dinge in ihrem wesentlichen
Gehalt und die Werke, die sie schafft, nur Schattenbilder sind.
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) Aristoteles geht so weit es als licherlich zu bezeichnen, wenn die Dichter an den iiber-

lieferten Stoffen festhalten, Dass er aber hierbei die ungemeine Wichfigkeit, welche die nationalen
Stoffe fiir die griechischen Tragiker hatten, verkennt, bedarf kaum der Erwiihnung.
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Dagegen scheint es, dass Aristoteles mit Plato in einer Anschauung zu-
sammentrifft, die fiir die Beurtheilung des Epos von entscheidender Wichtigkeit
ist.  Obgleich Plato eine Eintheilung der Dichtkunst nach der Weise der Dar-
stellung giebt, die so ziemlich auf die uns geldufige in Drama, Epos und Lyrik
hinausliiuft, so setzt er doch das Epos in eine so enge Beziehung zur Tragidie,
dass ihm kein bedeutender Unterschied zwischen diesen beiden Gattungen bestanden
2u haben scheint. So wird Homer der Anfiihrer der Tragodiendichter (Republ.
598 D) und der grosste der tragischen Dichter (Republ. 607 A) genannt und
wiihrend die Comodie von ihm auf den Epicharmus zuriickgefiihrt wird, lisst er
die Tragodie von Homer ausgehen *). Uber den Grund dieser Zusammenstel-
lung, die wohl nur durch die ungefihre Ahnlichkeit des Stoffes beider Dichtungs-
arten veranlasst ist, giebt er hier keine nihere Auskunft. Ganz in #hnlicher
Weise wird nun aber von Aristoteles die epische und die tragische Poesie in
die allerniichste Bezichung gebracht. Zwar giebt es nach ihm eine Reihe von
Punkten, in denen beide Dichtungsarten auseinandergehen; aber in ihren wesent-
lichen Eigenschaften sind sie nicht unterschieden. In der Tragodie ist nach
ihm" Alles enthalten 2), was das Epos enthlt, aber nicht umgekehrt im Epos,
was in der Tragodie, so dass der, welcher eine Kenntniss der Tragodie besitzt,
wié er meint, auch iiber das Epos unterrichtet sein miisse. Was aber bei Plato
ohne Begriindung blieb, das ist bei Aristoteles zur Theorie ausgebildet, die,
mag sie auch in wesentlichen Punkten verfehlt erscheinen, jedenfalls hodchst
beachtenswerth ist und schon aus dem Grunde eine genauere Wiirdigung ver-
d{'ent, weil sie vielfach der neueren Asthetik zum Anhalt gedient hat. —

In der Poetik, wie sie uns erhalten ist, wird bekanntlich nur iiber die Tra-
godie und das Epos eine genauere Untersuchung veranstaltet. Von dem letzteren
nun handelt Aristoteles so, dass er zuerst das mit der Tragodie Gemeinsame,
sodann die Verschiedenheiten angiebt und endlich eine Vergleichung der beiden
Dichtungsarten hinsichtlich ihres Werthes anstellt.

Indem wir nun zu einer Darstellung der genaueren Bestimmungen iiber
das Epos schreiten, werden wir uns im Ganzen an die von Aristoteles befolgte
Eintheilung halten. —

Al i ~ ) e ' . h ! %
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Dass wir mit seiner Ansicht iiber das Epos zugleich die iiber den Homer
kennen lernen, bedarf fiir den, der die Poetik kennt, kaum der Erwihnung; denn
die Homerischen Gedichte sind ihm so sehr das Muster aller wahren epischen
Poesie, dass sich kaum eine Bestimmung iiber dieselbe findet, bei der nicht
auf den Homer als auf das unerreichte Vorbild' derselben zuriickgewiesen
wiirde ') —

Auf die Frage , welche Eintheilung der Dichtungsarten die  ange-
messenste sei, erhalten wir bei Aristoteles keine Antwort; denn er stellt im
Anfange der Poetik (Cp. II), wo er iiber diesen Punct handelt, die moglichen
Arten der Eintheilung, wie es scheint, als gleichberechtigt neben einander. —

Als die zweite finden wir hier eine Sonderung nach den Objecten der Nach-
ahmung.- Es stellen namlich, wie es heisst, die Dichter entweder hohere Menschen
als wir oder niedrigere oder auch gewdhnliche dar, ebenso wie die Maler, unter
denen Polygnot in seinen Bildern eine hoherstehende Menschheit (xgeirrovs),
Dionysius die gewohnliche (§uoiovs), Pauson aber eine niedrigere ( yefpovs) dar-
stellt. ~ Der ersteren Gattung gehort die Tragodie und das Homerische Epos
an, so dass Homer und Sophocles von Aristoteles in dieser Beziehung zusammen-
gestellt werden. Mithin ist es die idealste Sphire der Kunst, welcher Aristo-
teles das eigentliche Epos zuweist; nur eine Abart desselben, ydie Parodie,
als deren Bearheiter Hegemon von Thasos angefiihrt wird, gehort der dritten
Sphire an. —

Eine &hnliche Betrachtungsweise finden wir noch sonst bei Aristoteles
AV, 7 ff). Die Dichtkunst nahm nimlich, wie er glaubt, eine verschiedene
Richtung nach dem eigenen Charakter der Dichter. Die, welche hoheren Sinnes
waren, stellten edle Handlungen dar, die von niedriger Gesinnung gemeine 2),
jene wandfen sich zu Hymmen und Lobliedern, diese zu Schmiihgedichten.
Unter denen nun, deren Poesie auf das Ernste gerichtet war, ist Homer als der
vollkommenste Dichter zu nennen, (@ orovdeia udiwre nommis “Oungos 1) seine
Odyssee und Ilias wurden die Vorbilder der Tragodie. Bemerkenswerth ist,
dass Homer nach dieser Stelle auch als der Vater der komischen Dichtkunst
erscheint. Aristoteles hilt nimlich den Homer fiir den Verfasser des Mar-
gites, dem er eine dhnliche Stellung zur Comédie anweist, wie der Tlas und

') Aristoteles hat offenbar seine Bestimmungen iiber das Epos in @hnlicher Weise - von der
Betrachtung der Homerischen Gedichte entlelnt, wie Hegel es gethan zu haben behaupiet. (Aesthetik
3, 340.)
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Odyssee zur Tragodie. Er rithmt in dieser Beziehung von Homer, dass er es”
gewesen, der zuerst die Form der Comodie gezeigt habe, sofern er mnicht
Schmihungen dichtete, sondern das Licherliche dramatisch gestaltete '). Die
letztere Bemerkung mag uns iibrigens zeigen, dass Aristoteles auch diejenigen
Dichtungsarten, die der niedrigsten Kunstsphire angehorig sind, keineswegs von
der Forderung einer ideellen Behandlung ihrer Stoffe ausschliesst. —

Wie so nach Aristoteles die Gegenstiinde der tragischen und der epischen
Poesie im Allgemeinen dieselben sind, so ist auch die Behandlungsweise in den
wesentlichsten Punkten bei beiden nicht verschieden. Von den Bestimmungen
itber das Epos (Cp. 23) tritt als die wichtigste diejenige an die Spitze, wonach
im Epos die Fabel wie in der Tragodie dramatisch zu gestalten ist. gy 0%
zije dmynuerieds xei &y wdrow urunmzis, o6ve Jsi Tods uvdovs xadinsp & Teis
woaywilus owiordvar doeuatiols, — — dfjioy.

Von den sechs Theilen der Tragodie, die Aristoteles unterscheidet ?), und
von denen vier auch dem Epos zukommen, ist keine mit grosserer Ausfiihirlich-
keit behandelt, als die Fabel uddog, die er die Nachahmung der Handlung; die
ovrdeore oder evoracts Tdy noeyudrwy nennt. Dass auf diese vor Allem Gewicht
gelegt wird, wird uns um so weniger befremden, wenn wir bedenken, dass es die
alte Tragodie war, von der Aristoteles die Regeln seiner Poetik entlehnte. Denn
nach Schillers richtiger Bemerkung *) haben die alten Tragiker weit weniger auf
Individualitiit, Ausfihrlichkeit und Schiirfe der Charakteristik als auf Situationen
und Leidenschaften Riicksicht genommen. Die Griinde aber, welche den Aristo-
teles veranlassen, das hauptsichlichste Gewicht auf diesen Theil der Tragddie zu
legen, sind folgende: Der Endzweck der Tragodie, und dieser ist bei ‘Allem das
Hochste, ist nicht Schilderung von Personen, sondern Darstellung von Handlungen ;
desshalb wird der Handlung wegen die Charakteristik miteingeschlossen (ze 79y
ovunsptleufavovor du Tas modSe), aber die Handlung ist nicht da wegen der
Charakteristik. Ohne Handlung ist keine Tragodie moglich, wohl aber ohne
Schilderung der Charaktere.  Aristoteles beruft sich dabei auf die Tragédie
der Neueren, die meist ohne Charakter sei *) und die sich zu der #lteren ver-
halte, wie die Malerei des Zeuxis zu der des Polygnot; denn wiihirend dieser
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in der Ausprégung der Charaktere trefflich wire, hiitten die Bilder des Zeuxis
keine Charakteristik. ‘Dasjenige ferner, wodurch die Tragidie den meisten
Eindruck auf das Gemiith der Zuschauer mache, wiren Umschwiinge (rweoumé-
weter) und Erkennungen (@vayvwoloss), also Bestandtheile der Fabel. Auch das
fiihrt Aristoteles als einen Beweis seiner Behauptung an, dass die angehenden
Dichter friiher etwas in der Sprache und Charakteristik, als in der Composition
der Fabel zu leisten vermochten. Ein #hnliches Verhiltniss, kénnte man hinzu-
fiigen, findet bei der Beurtheilung von Tragodien Statt.  Die Menge ergotzt
sich an der Sprache und an einzelnen Gedanken, schon wenigere sind im Stande
die Charaktere im Zusammenhang aufzufassen, aber bis zu dem innern Bau
einer Tragodie vorzudringen, ist Sache weniger Eingeweihten. — Einen treffen-
den Vergleich, den Aristoteles von der Malerei entlehnt, wollen wir nicht iiber-
sehen. Er meint nimlich, dass eine Zeichnung bei guter Composition ungleich
mehr ergotze, als ein Gemilde mit den schonsten Farben ohne dieselbe. —
Unter den Vorschriften iiber die Fabel findet sich daher auch die, dass die
Dichter die Fabel zuerst im Allgemeinen entwerfen und dann erst im Ein-
zelnen ausspinnen und erweitern miissen. (XVII, 3.) Nach allem diesem hilt
Aristoteles sich fiir berechtigt, die Fabel gleichsam als die Seele der Tragodie
zu betrachten und erst als das Zweite die Zeichnung der Charaktere *).
Socrates verlangt im Phaedrus des Plato ?), dass eine jede Rede wie ein
lebendes Wesen gebaut sein miisse, so dass sie weder ohne Kopf noch ohne
Fuss sei, sondern Mitte und Enden habe, di¢ zu einander und zu dem Ganzen
in einem passenden Verhiltniss stinden, und Phaedrus gesteht im Verlauf des
Gespriches zu, dass diese Forderung auch fiir die Tragodie gelten miisse.
Ganz in éhnlicher Weise soll auch nach Aristoteles das Kunstwerk beschaffen
sein. Nicht bloss die Tragidie, sondern auch das Epos muss nach ihm eine
organische Einheit bilden und er verlangt daher vor Allem, dass es sich um
eine einheitliche Handlung drehe. xei nsgl wiew moaéw (st vods uvovs ovwicriven)
Oy el wedsloay, ¥ovowy doyiy xed wiooy xei TéA0s,iy wonsg Loy & Hiov
wou Ty olxsley dovijy.  An einer andern Stelle °) leugnet er nun zwar nicht,
dass bei dem Epos eine einheitliche Handlung nicht in' dem Maasse mdglich
sei, wie bei dem Drama; dennoch aber schliesst er dasselbe nicht von dieser

1) VI, 14 egxn piy ovy xal ooy Ywxd o peides wiis. Tganwdies, Sst;ﬂgoy B 7 nSa.
*) R04, C «rre 7ads ye oigewi oz Qevas wy, d5i mevre Adyoy womsg Cioy cuvicTeveEs.

%) XXVI, 6 & avvoy pla pipncis 4 vayv ixemoiion.




27

Forderung aus und hilt den epischen Dichter fiir um so lobenswerther, je mehr
es ihm gelingt, derselben Geniige zu leisten. = Wie Aristoteles diese Forderung
niiher ‘aufgefasst habe, kann uns aus'dem klar werden, was von ihm iiber die
mangelhafte Einheit bemerkt wird. Zuerst, meint er, sind diejenigen im Irrthum,
welche glauben, dass eine Fabel schon dadurch Einheit habe, dass sie sich um
Einen drehe!); denn aus den vielen Handlungen des Einen brauche noch keine
einheitliche Handlung hervorzugehen. Daher werden denn alle diejenigen Epiker
von Aristoteles getadelt, welche eine Herakleis oder Theseis und solcherlei Werke
" gedichtet haben in der Meinung, dass die Fabel eine Einheit bilden miisse, weil
Herakles einer war. Homer dagegen hat, wie er glaubt, auch in dieser Bezie-
hung das Richtige erkannt. Seine beiden Gedichte sind nicht wie die vorher-
genannten nur eine Aneinanderreihung von Gesingen, die ohne engere Verbindung
nur dadurch in einem gewissen Zusammenhang stehen, dass sie einen dhnlichen
Stoff behandeln, sondern sie sind planvoll angelegte, einheitliche Kunstganze.
Und dies wird nicht bloss von der Ilias, sondern auch von der Odyssee be-
hauptet. Dieses Gedicht erzihlt niimlich, wie Aristoteles bemerkt, keineswegs
Alles, was dem Odysseus begegnet, so wird z. B. nichts gesagt von seiner
Verwundung auf dem Parnass, oder von seinem erheuchelten Wahnsinn. Dies
und Ahnliches blieb fort, weil es zu dem Zwecke der Odysee in keiner
niheren Verbindung stand. — Der Hauptinhalt der Odysee wird an einer an-
dern Stelle von Aristoteles in folgender Weise angegeben (XVII, 3—5): Es
ist einer viele Jahre von seiner Heimath entfernt, Poseidon lauert ihm auf und
er ist verlassen; daheim ferner stehen die Sachen so, dass das Gut von den
Fitiern aufgezehrt und dem Sohne nach dem Leben gestellt wird. Er selber
langt an, nachdem er von Stiirmen umhergeworfen und nachdem er einige
wiedererkannt, greift er jene an, wird selber gerettet und vernichtet die Feinde.

Eben so wenig aber, wie der Forderung der Einheit schon dadurch Ge-
niige gethan ist, dass man das Epos sich um eine Person drehen lisst, eben-
sowenig ist jenes der Fall, wenn der Epiker es sich zur Aufgabe macht, eine
Zeit zu schildern ?). In diesem Falle, meint Aristoteles, wiirde der Dichter
wie der. Geschichtschreiber verfahren, der die vielerlei Begebenheiten eines
Zeitraums neben einander zu schildern hat, mogen sie auch nur in einem zu-
filligen Zusammenhange stehen. Es ereigne sich aber Vieles, bei dem ein
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niherer Zusammenhang und ein gemeinsames: Ziel nicht erkennbar wiire, wie
z. B. die Schlacht bei Salamis und der Sieg iiber die Carthager in Sicilien und
ebenso folge Manches in der Zeit aufeinander, ohne dasselbe Ziel zu haben.
Und doch, meint Aristoteles, verfahren die meisten Dichter so. Nur Homer
habe auch diesen Fehler vermieden.  Wahrhaft gottlich, heisst es, erscheint
Homer auch in dieser Beziehung im Vergleich zu den andern Dichtern dadurch,
dass er nicht den ganzen ftrojanischen Krieg darzustellen unternahm, obgleich er
Anfang und Ende hatte ). Als einen Beweis, wie sehr die spiteren. epischen
Dichter. hinter Homer zuriickstinden, fiibrt er an, dass wihrend aus der Odyssee
und llias sich nur eine Tragodie oder zwei machen liessen, aus den Kyprien
viele, aus der kleinen Ilias aber mehr als acht entnommen werden konnten. —

Doch Aristoteles geht noch weiter in seiner Zusammenstellung des Epos
und des Drama. Er meint sogar, dass sich beim Epos auch dieselben Arten
der Fabel finden. *), = Wir finden in dieser Beziehung folgenden Ausspruch
tiber die Ilias und Odyssee: zai yao xzei vy nomudrwy Exdrigor ouvéonicey 1
udy "Tes Enioty xei nednuxdy, 1 0% '00veesie nemisyutvor: tc:m/ywmasg yeo
didiov zei fj9uaj. Wie ist dieser Ausspruch, der an dieser Stelle nicht niiher
exklirt wird, zu verstehen? Sehen wir uns um unter den Bestimmungen, die
er iiber die Tragodie. giebt, so finden wir zuniichst eine Eintheilung der Fabeln
in, einfache und verwickelte. (X uw. XI), Als Kennzeichen der einfachen Hand-
lung wird angegeben, dass bei ihr: der Ubergang ohne Umschwung (weoinsrsie)
und Erkennung (dveyraiguois) erfolgt; die verwickelte dagegen hat einen Ueber-
gang in FKolge. einer Erkennung oder eines Umschwunges: oder auch beider.
Eben dort wird angegeben; was unter mspuéraie und @veyraipuois zu verstehen
ist *). Die erstere ist eine Umwendung in das Gegentheil von dem, was vor-
bereitet war, und zwar nach Wahrscheinlichkeit: oder Nothwendigkeit. Unter
der zweiten ist. eine Umwendung aus Unkenntniss in Kenntniss- oder in Freund-
schaft oder Feindschaft derer zu verstehen, die zu/Gliick oder Ungliick bestimm
waren. Als Beispiel einer verwickelten Tragodie wird der Konig Oedipus von
Sophocles angefiihrt. Der Bote, welcher den Tod des Polybos meldet, scheint eine
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Nachricht zu bringen und den Odipus wenigstens von einer Furcht zu befreien.
Aber seine Aussagen sind es gerade, aus denen Odipus die schreckliche Einsicht
gewinnt. - Mit dieser @veyvaiouous ist auch die meguméreie verbunden, Jokaste erhiangt
sich und der ungliickliche Konig will nicht linger das Tageslicht schauen. Ein
anderes Beispiel einer verwickelten Tragidie ist die taurische Iphigenia des Eu-
ripides, nur dass die Peripetie, welche auch hier mit der e@veyvaigiors verbunden
ist, eine wsrefoij von Ungliick im Glick ist. —

Wenden wir nun diese Bestimmungen zuerst auf die Odyssee an, die von
Aristoteles als mendsyuéry bezeichnet wird, so ist das zwar einleuchtend, dass
sich eine msgunévaier vorfindet (der von Leiden aller Art verfolgte Held kehrt
zuriick, riicht sich an seinen Feinden und wird gliicklich); aber weniger passend
scheint es zu sein, wenn es von ihr heisst: dveyvagiors yao didiov. Zwar
finden sich Erkennungen genug, aber keine hat die Bedeutung der tragischen
avayvopsois ; weder das i’ "00voeds Aweguddng bei den Phiaken bringt eine
wesentliche Verinderung in der Lage des Odysseus hervor, denn die Riickkehr
war ihm schon vorher zugesichert, noch hat die Wiedererkennung durch die
Eurykleia bedeutendere Folgen. Von wesentlicherem Einfluss auf die Entwicke-
lung der Handlung ist es zwar, wenn Odysseus sich dem Telemach entdeckt,
aber dennoch haben wir auch hier keine Erkennung, die irgend an die Bedeu-
tung der tragischen dveyyaouors hinanreichte. —

Dagegen ist es ganz passend, wenn Aristoteles die Odyssee als 53w be-
zeichnet, eine Bezeichnung, die ibrigens in der obigen Stelle nicht als' Grund
fiir das mendsyuévoy gilt, sondern von einer andern FEintheilung der Tragddie
éntlehnt ist (Vigl. XVII, 2). Denn wenn es in der Odyssee auch nicht an
Ausbriichen heftiger Leidenschaft fehlt, so ist doch die ganze Ausfiihrung und
Behandlung des Stoffes von der Art, dass sie mit Recht als eine Sitten- und
Charakterschilderung aufgefasst werden kann.

Im Gegensatz zur Odyssee wird die Ilias ein mofue éniody xei mednredy
genannt. Dass ihr diese letztere Bezeichnung ebenso passend beigelegt wird,
als der Odyssee die Bezeichnung #%uaf, bedarf kaum einer Erwihnung. Die

" Jlias ist ein Leidenschaftsgemilde von Anfang bis zu Ende.  Theils ist es

der Krieg, der die Gemiither in lebhafter Spannung und Aufregung er-

hilt und die gemiithliche und behagliche Stimmung der Odyssee unmoglich

macht, theils ist es der Zwiespalt zwischen dem Agamemnon und dem Achill,

der die Gotter- und Menschenwelt mit in die Kampfe der wildesten Leiden-

schaft hineinreisst. Man kann in der That den Homer mit Aristoteles wahrhaft
4
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gottlich nennen, nicht bloss desshalb, weil er nicht den ganzen Krieg darstelite,
sondern weil er es zu seiner Aufgabe machte den Zorn des Peliden Achill zu
besingen. Denu wie wunderbar reich er auch in der Auspriigung der verschie-
densten  Heldencharactere ist, wie mannigfaltic und abwechselnd auch' die
Situationen sind, die er erfindet trotz des kleinen Raumes, auf dem der Kampf
sich bewegt, dennoch wiirde ein blosser Krieg ihm nicht die hinreichenden Mo-
tive gegeben haben zu jenem gewaltigen Gemiilde menschlicher Leidenschaften,
das er dadurch zu geben im Stande ist, dass er auch Krieg im Lager der Acha,er
schildert.  Der Krieg gegen aussen ist nur der Hintergrund des Gemiildes, wenn
auch ein nothwendiger. Um dies sich recht anschaulich zu machen, braucht
man nur auf den Virgil zu sehen. Nicht der kleinste Grund davon, dass die
letzten Biicher der Aeneide nur in so geringem Grade zu fesseln vermogen,
ist darin zu suchen, dass ihnen neben der Schilderung kriegerischer Scenen
jedes andere tiefere Intelesse mangelt. —

Weniger verstindlich ist die andere Bezeichnung, welche Aristoteles der
Ilias giebt, indem er sie ein mofue ¢nioty nennt. Bine dveyviguois freilich in
dem Sinne, wie sie Aristoteles auffasst, findet sich nicht. Aber wie? Sollen
wir uns die Ilias ohne eine Peripetie denken? Bringt nicht der Tod des Patro-
clus und die Erhebung des zur Rache entflammten Achilles einen Umschwung
in der Handlung hervor, so erschiitternd und so gewaltig in seinen Folgen,
dass ‘er sich mit Fug und Recht der tragischen Peripetie an ‘die Seite stellen
lisst? Nach Aristoteles, der ausdriicklich die einfache Tragddie als eine solche
definirt, bei der weder Erkennung noch Peripetie Statt findet, scheint eine solche
Betrachtungsweise mnicht zulissig zu sein. Aber wie haben wir uns dann die
‘Entwickelung 'der Handlung zu denken? Die Betrachtung der Tragidie wird
uns hier von Nutzen sein. Als Beispiel der pathetischen  Gattung derselben
wird uns von Aristoteles der Ajax des Sophocles angefiithrt. (XVIII, 2.) Ohne
Zweifel wiirde demselben nach Aristoteles auch die andere Bezeichnung der
Dias zukommen, die der einfachen Tragodie. Wie gestaltet sich nun aber die
Handlung im Ajax?  Eine edle Natur lisst sich durch glihenden Ehrgeiz zu
einex That schrecklicher Rache verleiten. Sowie die That- geschehen ist, S0 ist
der Tragodie ihre Bahn vorgezeichnet, sie kann nicht anders enden rals init
dem ‘erschiitternden Tode des Helden; denn eine Natur wie Ajax 'ist nicht fihig
die Schande zu iiberleben. Der Verlauf der Tragodie ist daher, 'was “Aristo-
teles' von der einfachen Handlung' fordert, ununterbrochen und gleichmissig, ' er




31

ist nichts weiter als die Exposition der Folgen jener: furchtbaren That, wozu
ihn der Dimon des Ehrgeizes verlockte, eine usrefols) els vovyarvior ist
undenkbar,  Ahnlich werden wir nach Aristoteles die Ilias aufzufassen haben.
Sie beginnt mit dem Streit der beiden Helden, auf denen das Heil der Achier
beruht, des Konigs und des gewaltigsten Kimpfers. In einer kunstvollen Weise
wird uns die Steigerung der Leidenschaft auf beiden Seiten geschildert, bis der
Bruch erfolgt und Achilles erklirt, von nun ab sich nicht mehr am Kampfe
betheiligen zu wollen. Ein Gefiihl, wie es der Zuschauer im Theater empfinden
musste, wenn er den Ajax zu der That ungliicklicher Verblendung schreiten
sah, bemiichtigt sich unser bei dieser Scene. Wir ahnen das unsigliche Leid,
das nun iiber die Achiier hereinbrechen wird. War Achill doch die Seele aller
Unternehmungen, war es doch sein kriftiger Arm, der die Troer in ihrer Stadt
zuriickhielt und den minnermordenden Hector bindigte. Und Sinnesinderung,
Versohnung, ist sie zu hoffen bei dem starren, unbeugsamen Charakter des Hel-
den, zu dem der vertrauteste Freund die Worte spricht ,nicht Thetis, nicht
Peleus gebar dich, sondern das graue Meer und unwirthsame Felsen* ?
S0 'Bleiben denn auch alle Versuche fruchtlos ihn zu verschnen und
das Unheil, das durch seinen Zorn veranlasst wird, abzuwehren. Weder die
Reue des Agamemnon, noch die Beredtsamkeit des klugen Odysseus oder die
Tiebevollen Mahnungen des alten Erziehers Phonix vermogen etwas auszurichten,
ja selbst die Thriinen des Patroclus konnen dem harten Manne nur ein kleines
Zugestandniss entreissen. Und was nach der Anlage der menschlichen Charaktere
wahrscheinlich ist, das wird nothwendig durch den Entschluss des Kroniden.
Nachdem dieser die. Bitte der Thetis erhort hat, duldet er kein Einschreiten der
“den Achiiern freundlichen Gotter, er lasst dem hereinbrechenden Verderben
seinen Lauf ' So wire denn wie beim Ajax der Verlauf der Ilias Nichts als
eine Exposition des unsiiglichen Leides, das durch die Verblendung des Aga-
memnon und durch den leidenschaftlichen Ehrgeiz des Achill iiber die Achier -
hereinbricht. Nur der Unterschied wire vorhanden, dass es hier nicht eine Partei
ist, ‘die in Ungliick gorith, sondern dass beide gleicherweise die Folgen zu
tragen haben. Wie die Schuld auf beiden Seiten war, so treffen auch die Fol-
gen beide. Agamemnon wird von den siegreichen Troern, die das Thor des
Lagers gesprengt haben und die Schiffe zu verbrennen drohen, auf das dusserste
bedriingt und zu dem Kleinmiithigen Entschluss gebracht, unverrichteter Sache
in die Heimath zuriickzukehren; Achill aber verliert den, der ihm theurer war
als Agamemnon und das ganze Heer der Griechen zusammengenommen. So
4%
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ungefihr, glaube ich, wird man sich die Auffassungsweise des Aristoteles zu
denken haben, wenn er die Ilias als ein mofmue drioiv bezeichnet.

Dies wiire das Wesentliche von dem, was das Epos und die Tragodie in
Bezug auf die Fabel gemein haben. Ehe wir jedoch zu einem andern Punkte
tibergehen, wollen wir noch eine gelegentliche Bemerkung des Aristoteles iiber
die Odyssee beriihren. Aristoteles hilt bekanntlich diejenigen Tragodien fiir
schoner, bei denen ein Ubergang aus Gliick in Ungliick Statt findet ¥) und
es ist dies der Grund, wesshalb er den' Euripides unter den Dichtern den
am meisten tragischen nennt. Erst die zweite Stelle nimmt nach seiner Mei-
nung diejenige Tragodie ein, welche eine doppelte Composition hat, so dass der
Ausgang fiir die besseren der entgegengesetzte ist, als fiir die schlechtern.
Diese scheint ihm mehr auf die Schwachheit der Zuschauer berechnet, denen
die Dichter gern zu Willen sein mochten. Als eine solche Handlung wird bei-
spielsweise die der Odyssee angefiihrt. (XIII, 7).

Es bedarf nun freilich nicht erst solcher Ausserungen, um uns zu zeigen,
dass Aristoteles, wenn er einmal die Gesetze des Drama’s auf das epische
Gedicht iibertragen wollte, die Anlage der Ilias fiir - trefflicher halten musste,
als die der Odyssee. Auch das, was er uiber den tragischen Helden an dieser
Stelle bemerkt, ist von der Art, dass man annehmen muss, er habe die Charak-
tere der Ilias fiir tragischer gehalten als die der Odyssee. — Seine bedeutende
und richtige Bestimmung in dieser Beziehung ist bekanntlich die, dass der
tragische Held weder im Guten, noch im Bisen ausgezeichnet sein diirfe, son-
dern dass er ein Mann sein miisse, der in hohem Ansehen und Gliick lebend
durch ein Versehen in Ungliick stiirze ?). Der Richtigkeit dieser Bemerkung
geschieht dadurch kein Abbruch, dass Aristoteles sie auf unzureichende Weise'
begriindet, nimlich durch den Eindruck auf die Gemiither der Zuschauer.

Auch eine Bemerkung iiber die Ilias wiirde Beachtung verdienen XV, 7)),
wenn anders nicht, wie Hermann glaubt, hier die kleine Ilias citirt wird, fiir die
sonst freilich die Bezeichnung wixgc nicht fehlt. Aristoteles verlangt an dieser
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Stelle *), dass die Losungen sich aus der Fabel selbst ergeben miissen und ver-
wirft den deus ex machina. ~ Als Beispiel wird angefiihrt die Medea des Eu-
ripides und @ swepi 10w éndniovw &y wjj “IAuddi. Beziehen wir diese Worte auf
unsere Ilias, so kann nur das zweite Buch gemeint sein, wo die Achier durch
das Einschreiten der Athene, die den Odysseus zum Widerstande anfeuert,
von der Flucht zuriickgehalten werden. Mit eben so gutem Recht hitte er
freilich unzihlige andere Stellen anfiihren konnen, wo durch das Eingreifen der
gottlichen Macht den Begebenheiten eine andere Wendung gegeben wird. Hatte
nun Aristoteles die Sache wirklich von diesem Gesichtspunkte aus angesehen,
so wiirde uns schon diese Stelle ein Beweis sein konnen, wie wenig seine
Theorie des Drama ausreicht, um uns das Wesen des alten Epos zu erkldren.
Aristoteles hatte als die Seele der Tragodie die Fabel bezeichnet, als das
zweite aber die Charakterzeichnung. Wir werden nicht anders erwarten, als
dass er auch in dieser Beziehung die Trefflichkeit des Homer anerkennt; denn
welche Ansicht man auch iiber den Zusammenhang und die Composition der
beiden grossen Epen haben mag, hierin werden Alle zusammenstimmen, dass
die Heldencharaktere mit der grossten Sicherheit und Ubereinstimmung
entworfen sind. Aristoteles gesteht nun auch dem Homer die Kunst der
Charakteristik zu, indem er sagt: o 0% OZfye PooLUIaOEMEV0s VIV s~
dyer &vdoa ¥ yvvaive 1) &hio w 9o #ei 0vdty éndes. Was nun die einzelnen
Puncte betrifft, die Aristoteles fiir die Entwerfung der Charaktere von Wichtig-
keit hillt, so werden diese eben so sehr fiir das Epos als fiir die Tragodie
gelten. Es sind vier, yon denen die letzteren drei allgemeiner Natur sind und
¥ fiir alle Dichtungsarten Geltung haben, die erste aber sich speciell auf die
Tragodie und das Epos bezieht.  Diese nun besteht darin, dass die Personen
zonorot d. i. edler Natur sind (was hier yonordg ist, ist im Anfang der Poetik
gnmovdeios), welche Forderung durch das seine Erklarung findet, was im Eingang
der Poetik iiber die Kunstsphiire, der die Tragodie und das Epos angehoren,
bemerkt ist. Aristoteles macht seine Forderung durch einen trefflichen Ver-
gleich deutlich, der iibrigens auch insofern interessant ist, als er deutlich zeigt,
wie wenig Aristoteles die Aufgabe der Kunst in eine blosse Nachahmung der
Natur und des Lebens setzt.?) Er rith dem Tragodiendichter zu verfahren, wie
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die guten Portraitmaler, die zwar die eigenthiimliche Gestalt wiedergeben, aber
trotz dem, dass sie nach Ahnlichkeit streben, idealisiren. Als Beispiel einer
trefflichen Charakterschilderung in dieser Beziehung wird der Achill des Homer
genannt ).~ Vollkommen mit Recht: - Denn Ehrgeiz, ‘Selbstsucht, Hirte (die
oxnodmye wird von Aristoteles hervorgehoben) treten stark im Charakter des
Achill hervor und die Art, wie sie hervortreten und wie sie gemischt sind,
giebt ihm das eigenthiimliche Geprige, das ihn auf den ersten Blick von allen iibri-
gen Heldenfiguren unterscheidet. Aber trotz dem, dass wir in ihm die individu=
eliste Erscheinuug erblicken, ist er doch zu gleicher Zeit das herrliche Ideal
eines griechischen Heroen. — Von den iibrigen Bestimmungen sind zwei deut-
lich. Es wird verlangt, dass die Charaktere passend seien ¢oudzzorre und
gleich ucAd und in letzterer Bezichung wird darauf aufinerksam gemacht, dass,
wenn auch der nachgeahmte Charakter ungleich sei, es doch fiir den Dichter
darauf ankomme, ihn so darzustellen, 'dass' er in der' Ungleichheit sich gleich
bleibe *), — Die dritte Bestimmung ‘die durch kein Beispiel wie' die iibrigen
erliutert wird, ist weniger deutlich. = zofror 0% %' Guowwr heisst es. Das Ein-
fachste ist wohl die Bestimmung von der Ahnlichkeit und Naturtreue zu ver-
stehen, wie denn auch dies Wort in dem oben angefiihrten Vergleich in keiner
anderen Bedeutung gebraucht wird. In wie weit aber die Charakteristik nach
Aristoteles sich jener Naturtreue befleissigen soll, das haben wir eben aus jener
Stelle gesehn. — _
Da die musikalische Composition sowie die scenische Darstellung der Tra-
godie eigenthiimlich sind , so wiiren von den sechs Theilen der Tragodie, die
Aristoteles aufzihlt, nur noch zwei iibrig, die beiden Dichtungsarten gemein
sind, die duévore und die Aégw. Die Erorterung der ersteren weisst Aristoteles
der Rhetorik zu, was aber die zweite betrifft, so hat er in seiner Poetik eine
sehr eingehende Untersuchung dariiber angestellt. Dass Aristoteles, dessen Blick
iiberall auf das Wesentliche gerichtet ist, der Sprache, ohne ihren grossen
Zauber zu verkennen, doch nur eine untergeordnete Bedeutung giebt im Ver-
gleich zu der Handlung und Charakteristik haben wir schon in einer oben an-
gefiihrten Stelle gesehen.  Daher giebt er denn auch den Dichtern die Vor-

') Nach Hartungs Interpunktion, dessen frefflichem Commentar wir fir manche Belehrung
dankbar sind.

*) Es ist klar, dass soleherlei Charakiere nur denjenigen Dichtern besofiders gelingen werden,
die fn der Charakteristik stark sind.  Daher finden wir sie hiufig bei Gothe, fast gar nicht bei
Schiller. —
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schrift, an denjenigen Stellen, die weder durch Charakteristik noch durch Ge-
danken hervorstechen auf die Sprache Sorgfalt zu vei'wenden, an andern da-
gegen sich einer einfacheren zu bedienen, weil, wie er meint, eine allzuglin-
zende Sprache Gedanken und Charakteristik verdunkle !).  Von Homer aber
sagt er, dass er sowohl in der dudrowe als in der Aékw alle Dichter iibertreffe.

Aus dem Vorangehenden erhellt, dass Aristoteles gerade in den wichtigsten
Punkten fiir das Epos dieselben Bestimmungen geltend macht, wie fiir die Tra-
godie. - Ob mit Recht oder Unrecht, das werden wir erst dann entscheiden
konnen, wenn wir diejenigen Punkte kennen gelernt haben, in denen sich nach
seiner Meinung die beiden Dichtungsarten von einander unterscheiden. = Zuvor-
derst ist es die Weise der Darstellung, worin ein Unterschied hervortritt. JTm
Anfang der Poetik, wo Aristoteles eine Sonderung der verschiedenen Dich-
tungsarten nach gewissen Categorien vornimmt, finden wir eine Eintheilung der-
selben nach der Weise der Darstellung.  Die hier gegebenen Bestimmungen
sind im Wesentlichen nicht verschieden von dem, was Plato im dritten Buche
der Republik itber die Darstellungsweise der Dichter lehrt. Folgende Arten der
Darstellung niimlich sind moglich.  Entweder kann der Dichter alle Personen
als handelnd und redend einfithren und dies geschieht im Drama, oder seine
Darstellimg kann erzihlender Art sein, theils so, dass er in eigener Person
redet, theils so, dass er mitunter auch andere Personen als redend einfiihrt #).
Von den beiden letzteren Darstellungsweisen wiirde die erstere im Ganzen auf
die Lyrik passen, die zweite aber ist die der epischen Dichtkunst eigenthiimliche,
Jwie denn Homer als Beispiel fiir dieselbe angefithrt wird #).
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unbegriindet ist es, wenn er meint, dass Aristoteles hier nur eine Unterscheidung der dramatischen
und epischen Dichtkunst geben wolle. - 1In der ganz ihnlichen Stelle bei Plato wird ebenfalls die
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So wiire denn die epische Dichtkunst als erzihlende (dumynueriei, éneyysite)
von der dramatischen unterschieden.  Demmoch will Aristoteles auch hier die
moglichste Anndherung an die dramatische Darstellungsweise ; denn der Epiker
soll so wenig als moglich selber schildern, sondern Gestalten schaffen, die wie
die Personen im Drama vor unseren Augen reden und handeln und es ist dies
einer von denjenigen Punkten, in welchen er dem Homer wiederholt das grosste
Lob spendet. ,,Homer®, heisst es, ,,ist sowohl in vielen andern Dingen des Lobes
wiirdig, als auch darin, dass er allein unter den Dichtern weiss, was er dichten
muss. Der Dichter muss niamlich selber am wenigsten sprechen; denn nicht in
dieser Beziehung ist er nachahmender Dichter. Die andern spielen aber fort-
wihrend selber mit (of uiv ody @2ior evroi uiv 07 Glov dywyifovrer) und ahmen
wenig und selten nach; er aber fiihrt nach einem kurzen Eingang sogleich einen
Mann oder eine Frau oder einen andern Charakter ein und nichts ohne Charakter-
zeichnung®. — Wiihrend so Aristoteles das wtusic@ex in keinem andern Sinne nimmt
als Plato, so findet er sich doch, was die Werthschiitzung desselben betrifft, mit
ihm in dem grossten Widerspruch. Wiihrend Plato, ungeachtet er selbst in seinen
Dialogen die Kunst des Nachahmens auf das trefflichste zu handhaben weiss, den
vielgestaltigen nachahmenden Dichter aus seinem Staate verbannt und sich licber
mit dem einfacheren Dichter begniigen will, so macht Aristoteles es selbst der
erzihlenden Dichtkunst zur Aufgabe, sich so viel als moglich jener nachahmenden
Darstellungsweise zu befleissigen.

‘Wir kénnen hier gleich die Bemerkungen des Aristoteles iiber das Vers-
maas anschliessen, das natiirlich bei beiden Dichtungsarten ein verschiedenes
ist. [Es giebt nach ihm fiir die erzihlende Dichtkunst kein passenderes Vers-
maas als das heroische und zwar ist es desshalb das angemessenste, weil es
das ruhigste und feierlichste Metrum ist, wihrend der jambische Trimeter und
der trochiische Tatrameter ihres beweglichen, lebhaften Charakters wegen die-
jenigen Maasse sind, deren sich die Tragddie ihrer Natur nach am angemessen-
sten bedient f) —

Ein anderer Unterschied, auf den Aristoteles Gewicht legt, betrifft den
Umfang. (diegéosr 0t xare tijs cvordoswg w0 uijzos ¥ Enonotie XXIV, 3). Den
einzelnen Bestimmungen, die er hieriiber giebt, liegt eine allgemeine Bemerkung
zu Grunde, die sich in Cp. VII findet. Alles Schone, heisst es hier, beruht
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auf Umfang und Ordnung, und desshalb mochte -weder ein ganz kleines noch
ein ganz grosses Geschopf schon sein *).  Dieser Anschauung gemass halt
Aristoteles weder bei der Tragodie noch:beim Epos den Umfang fir etwas
Gleichgiiltiges. Was zuerst die Tragodie betrifft, so gilt firr die Fabel eben-
dasselbe, was bei jedem schonen Gegenstand zu'fordern ist: die Fabeln miissen
neben der Ordnung einen nicht zufilligen Umfang haben.. Wihrend der Umfang
eines mit den Augen geschauten schonen Dinges, so driickt sich Aristoteles be-
stimmter aus, iiberschaubar sein muss, so muss der Umfang der Fabel von der Art
sein, dass er sich mit dem Gediichtniss gut behalten lasst. Eine ganz #hnliche
Bestimmung, wie diese fiir die Tragodie gegebene, findet sich nun auch fiir das
Epos, ungeachtet sich dieses, wie Aristoteles ofter hervorhebt, gerade durch
seinen Umfang von jenem unterscheidet. Uber den Umfang des epischen Ge-
dichtes %), heisst es, sei die Bestimmung ausreichend, dass man Anfang und
Ende iiberschauen konne. — Aber was ist es denn, das den Epiker veranlasst,
seine Begebenheiten auszuspinnen und Episoden anzulegen, so dass sein Werk
zu einem grosseren Umfange anwichst, als die Tragiodie ? Soll die von
Aristoteles hervorgehobene Verschiedenheit riicksichtlich des Umfangs nicht als
eine ganz #usserliche angesehen werden, so diirfen wir erwarten, dass er uns
hieriiber nicht eine Erklirung schuldig bleibt. Diese fehlt auch nicht ginzlich.
Das Epos kann, wie er meint, als erzdhlendes Gedicht mehreres zugleich Ge-
schehene darstellen, was bei der Tragddie, die durch die theatralische Auffiih-
rung bedingt ist, nicht angeht. — Hitte Aristoteles diese Bemerkung weiter
verfolgt, so wiirde er zu wesentlichen Differenzen der beiden Dichtungsarten
gefiihrt sein; zugleich freilich hitten ihm' auf diesem Wege auch die Mingel
seiner Theorie nicht verborgen bleiben konnen. '

Zu einer Ausserung indess giebt dem Auistoteles dieser Gesichtspunkt noch
Veranlassung, die beachtenswerth ist. Er bemerkt niamlich, dass die Tragodie
das Wunderbare dichten miisse, das in der Regel auf etwas Unnatiirlichem be-
ruhe ®). Bei weitem mehr aber als in der Tragodie konne dieses im Epos eine
Stelle finden und zwar desshalb, weil dieses erziihle, jene aber fiir die theatra-
lische Auffiihrung bestimmt sei. = Diese Bemerkung ist richtig, wie das von

' r 1 \ - s e » =
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Aristoteles’ angefiihrte Beispiel zeigt. Man denke sich die in der Ilias geschil-
derte: Verfolgung des Hector auf ‘der Biibme dargestellt. Der ungliickliche
Held, der allein vor den Mauern zuriick geblieben ist, wird von Achill verfolgt;
das Heer der Griechen giebt einen unthiitigen Zuschauer ab, denn Achill winkt
ihm zu '), sich ruhig zu verhalten, damit er allein den Rubhm erlange, den
Hector erlegt zu haben. Mit Recht meint Aristoteles, ‘dass eine solche Dar-
stellung, die im erzihlenden Gedicht vollig zulissig ist, auf der Biihne licherlich
erscheinen wiirde. — Dem Homer aber ertheilt er auch hier das Lob, dass er
besonders die andern Dichter gelehrt habe, wie Erdichtetes darzustellen sei?). —

Werfen wir nun noch einen Blick auf die Vergleichung der beiden Dich-
tungsarten hinsichilich ihres Werthes, die Aristoteles in Cp. XXVI anstelit.
Nach dem' Vorangegangenen wird man schwerlich etwas Anderes vermuthen,
als dass die Entscheidung zu Gunsten der Tragodie ausfillt. Und so ist es.
Zwar fiihrt Aristoteles eine Ansicht an, mnach welcher die epische Kunst fiir
gebildetere Leute sei, die der Mimik entbehren konnten, die tragische aber fiir
gemeinere, aber er glaubt, dass damit ein Vorwurf nicht sowohl gegen die Tra-
godie, als gegen die Schauspielkunst ausgesprochen werde. Ohne die Ubertrei-
bung der letzteren zw billigen, findet er selber gerade in der scenischen Dar-
stellung sowie in der musikalischen Composition, welche beide dem Epos
fehlen, einen Vorzug der Tragodie.  Ausserdem glaubt er, dass die Tragodie
darin: dem Epos vorzuziehen sei, dass sie in grosserer Kiirze ihr Ziel erveiche,
und schliesslich hebt er noch das hervor, was wir schon oben beriihrten, dass
die Tragddie in einem hoheren Maasse eine Einheit darzustellen vermoge.
Dies ist es hauptsichlich, was den Aristoteles bestimmt, von den beiden Dich-
tungsarten der Tragédie den Vorzug zu geben.

Wenn es wahr ist; was Aristoteles meint, dass der wichtigste Theil bei der
Tragodie wie beim Epos die Fabel sei, so wird es auch bei einer Theorie dieser
Dichtungsarten vor Allem darauf ankommen, dass in dieser Beziehung das Richtige
nicht verfehlt werde. Dass dies nun aber bei der Aristotelischen Ansicht vom
Epos der Fall sei, dariiber wollen wir, ohne uns auf eine genauere Beur'th'cilung
derselben an diesem Orte’ einzulassen, noch' ein kurzes Wort hinzufiigen *). Wie

') Worin hierbei nach Aristoteles das @xoyor liegt, zeigen die Worte: imel 74 migh 7y “Ex7oge
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gross auch immer die Ahnlichkeit zwischen der tragischen und der epischen
Handlung sein mag, so findet doch zwischen beiden ein bedeutender Unterschied
Statt und gerade von der richtigen Auffassung dieses Unterschiedes hiingt nach
unserer Meinung viel fiir die richtige Beurtheilung der beiden Dichtungsarten
ab. Es ist gewiss richtig, wenn Gothe in dieser Hinsicht bemerkt, dass der
grosse wesentliche Unterschied derselben darin bestehe, dass der Epiker die
Begebenheiten als wollkommen yergangen vortrigt, der Dramatiker aber sie als
yollkommen gegenwirtig darstellt und ebenso richtig ist es, wenn Hegel vom
Epos sagt, dass es nicht eine Handlung als Handlung, sondern eine Begeben-
heit zu schildern habe. = Aus dieser Grundyerschiedenheit folgt mach unserer
Meinung alles iibrige. — Indem Aristoteles diese verkennt, raubt er sich z. B.
die Mbglichkeit, eine geniigende Erklirung fiir diejenigen Theile des Epos zu
finden, welche er Episoden nennt. Nach seiner Theorie nimlich stehen, wie
sich nicht leugnen lisst, die Episoden mit der Haupthandlung in dem aller-
losesten Zusammenhange, so dass man von ihnen eher sagen mochte, dass sie
fehlen miissten, als dass sie fehlen konnten. Und doch sind die Episoden des
Epos nichts weniger, als eine blosse Beigabe, die auch entbehrt werden konnte,
sondern sie tragen wesentlich dazu bei, dass diese Dichtungsart den ihr eigen-
thiimlichen Eindruck hervorbringe. Wie es bei grossen Ereignissen der Gegen-
wart uns vor Allem darauf ankommt, den Lauf der Begebenheiten zu erfahren,
5o wiinschen wir auch bei der Tragodie, dass kein Beiwerk den raschen Gang
der Handlung unterbreche und die mit Spannung erwartete Katastrophe hinaus-
schiebe. Wie aber, wemn die Spannung und Aufregung der gegenwiirtigen Be-
gebenheiten aufgehort hat, in uns ein Interesse an den handelnden Personen, an
den besonderen Verhiltnissen und Motiven derselben, an den einzelnen Um-
stinden , von denen die Handlungen begleitet waren, kurz an dem ganzen
Detail hervortritt, so leihen wir auch gern dem erzihlenden Epos unser Ohr,
wenn es die Thaten der Vorzeit in behaglicher Breite schildert, und auch die
Kleineren Ziige und die unscheinbaren Einzelheiten nicht vergisst. —

Aber mag auch Aristoteles, indem er die Theorie des Dramas auf das Epos
anwendet, dem letzteren Manches aufbiirden, was ‘seiner Natur widerstrebt und
andrerseits Vieles unerklirt lassen, was dieser Kunstgattung eigenthiimlich ist,
so werden wir doch das anerkennen miissen, dass seine Theorie fiir das Alfer-
thum bedeutend und auch fiix die neuere Asthetik noch in mancher Beziehung
beachtungswerth ist. —

5‘
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A.
Lebrverfaffung.

Oberprima,
Ordinariud Divector und Profeffor D, Haffelbach,

1. Spradiunterridt,

Lateinifd, Facitus Hist- 3 und 4, 25. 2 Stunden wichentlidh, — Cicero de: Orat. 2, 69
bis 3, 8. 2 &t w. — Horatiug Carm. 4, 14 bis ju Cnbe des B, Epoden und Sativen mit Aug-
wahl bis 2, 2. 2 Gt w, — Auffige, Crevcitien, Crtemporalien 2 St. w, Dir. D. Haffelbad.

Oriedyifd, Thucid. 2, 86 bis ju Cnde ves B. Plato Gorg. bis c. 39 Stallh. 2 St. w, —

Soplocles Aj. 325 Herm. bis ju Gnde. Homer 1. 22 Goph. Oed. r. 276 H. 2 Gt. w. Dir.
D. Haffelbady — Grammatifde, fehriftliche und miindliche ﬁbungen. 26t w. Prof. D.Sdymidvt.

Deutfd. Auffise, mindlide Bortrige und  Gefdhichte der Deutjdhen Litteratur, Tepte Hilfte.

2 ©t. w, Prof. Giefebredt. ‘

Srang6fifd. JIm Winter Gymnafiallehrer Calo, Sm Sommer Gymnafiiall, D, Stahr:

Racine’s Britannicus.  Crercitien und Crtemp. nebjt Spredhiibungen. 2 St. w,

Hebrdaifd. Jm BW. Ps. 59, 39, 46, 47, 118, 122, 26, 27. 2 Sam. 1—10, Gyntay es
Berbum.  Jm S, Ps, 80—89. 2 Sam. 10. b1 ju Gnbe. Syntay bes Nomen.  Monatlicy eine
grammatifdye Analyfe, alle 14 Tage ein Cpercitium. 2 St w. Dberl, D. FriedlGnder, |

Cnglifd, Shatjpeare’s; Hamlet aet. 3 zu Gnbde.  Macheth  act, 1. Crercitien, Crtemyp. und
Gpredyiibungen, 2 St, w. Lector Anderfon,

2. Wifjenfdaftlider Wntervidit,
Religion, Jm W, Chriftlidhe Glaubens- und Gittenlefre getniipft an das apoftolijde Symbol
(3ieiter und Dritter Artifel). 2 St w.. Prof. Giefebredt, Jm S, Darftellung der Hauptthats
fadyen der Gefdhichte der dyriftlichen Kirdye in ihrem innern Bufammenfange, verbunden mit Riidoliden

auf die Olaubend- und Sittenlehre und mit Crildrungen neuteftamentlidyer Stellen, 2 St. w, Pre-
diger Moll,

Mathematif, Prof. Grafmann, 1 &t w,
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Phyfit. Derf. 2 St w. i : :

Naturfunde. Sm W, diber den Begriff ves Lebens in der Natur, im S, Geologie. 2 St w.
Mebicinalvath D. Behm, - -

Gefdyidte. Teuere Gefdhichte. Lebte Hilfte feines Lehrbuds. 2GSt w. Prof. Giefebredt.

Philofophifde Propddentif. Logit nad) Trenbelenburg’s Elementa logices Aristot.,, 2 ©t.
w, Prof. D. Sdmidt,

Metrif. Kurge {berficht der Metrit nacy Herm. mit praft. bungen, in einer der jum Lefen
bes Horatiug beflimmten Stunben. Dir. D. Haffelbad.

Hodegetit, gegen Ende des Semefters einige Stunden fiir vie Ubiturienten. Derfelbe.

3. Hnterridt in KunfifertigPeiten.
Singen, Jn den Chorftunden iibten die Geiiler den vierten Choral von Fafd), die Sdculars
Obe des Horatius nady einer Originalmelodie, den 61. Pfalm und Salvum fac regem, beibes nac
eigener Compofition. 2 St. w. Mufitviv. D. Lowe,
Seidynen, Jeidnen nad Kopf= und Landfdbajtsftudien. Derfpective und Sdattenconfieuttion,
Gonnenbelendytung,  Jimmerbeleuchtung.  Fiir bie aus Den rei oberen Slaffen gebilveten beiven Abthei=
fungen in fe 2 ©t. Maler Moft. : :

Unterprima.
Ordinariug Profeffor D. Sdhmidt.

1. CSpradunterrids.

Qatefnifd. Sm W, Gicero Tusc. disp. 3. Tacit. Ann. 2, im . Gic. oft. 1 und Tacit.
Amn. 3. A4 Gt w., — Gtiffibungen ferijtl, und miindl. 2 St. w. Prof. D. Sdhmivt, — Horatius
Carm. 1 und 2 mit Yuswahl, 2 St. w. DOberl, D. Barges.

®riedyifdy. Soph. Oed, r. und Antig. 92 Gt. w. Prof. D. Sdmidt. — Jm B, Herod.
B, 1 mit Ausmwahl und Demoifth. orr. Olynth., im &. Plate’s Charmides und Laches. 3 St w. —
Getemp. 1 St v, Oberl, D. Barges.

Deutfd. Auffise, mindlide Bortrige und Gefchichte der dentfchen Littevatur, erfte Halfte.
2 St w. Prof. Giefebredt. :

Frangdiifd. Sm . Gymnafiall, Calo. JIm S, Faits et journées mémorables de la révo-
lution francaise, extrail de Phistoire des Girondins par Lamartine, arrangé par P. Brée bis &. 5.
1 &t w. Grtemporalien 1 St w. Oberl. D, Barges.

Hebrdifdy, Jofua und einige Plalmen,  Monatlidy eine Analpfe. Tacdy Der Repelition Der
Berba bie Lefre vom Nomen, dann Pripof. und alle Pactifeln, im S, die Lehre von dev Berbindung
per ©uffire mit Berb., Nomen und Partifeln. 2 St. w. Db_er‘{. D, Friedlanber.

Gnglifdy, combinirt mit Dberprima.

2. Wiffenfdaftlider Untervidt. :
Religion, JIm W, Gefdjicyte Der driftlichen Kivdye, lepte Haljte. 2 St. w. Prof. Giefes
frecht. Sm ©. combinivt mit Oberprima. :
Mathematif. Jm LW, Arithmetit. Vermutationen, Combinationen, Reifjen, Aufldfungen von
Aufgaben diber Gleichungen evften und sweiten Graves, - Sm S. Geometrie, Wieberholung der Plani=
metrie, Gteveometries 4 St . Gollaborator Balfam.
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Phyfil. Prof. Graffmann, 2 St w.

Naturfunde, combinict mit Oberprima,

Gefdhidite. Neuere Gefdyichte, erfte Halfte feines Lehrbucdhs. 2 ©t. w, Proj. Giefebredt.
Propddeutif. Dipdologie in einem jifrigen Curfus, 2 St w. Dexf.

3. Hnterridt in SunfifeetigPeiten.,

Singen
Beidynen ( it Verbindung mit Dberprima,
Secunda.
Cotys L

Ordinariug Ghmnafiallehrer D, Pajzfdfe.
1. Spradunterridt.

Lateinifd. Sall. Ing. und Cic. pro Rosc. Am. im ., Sall. Catil. und Gic. orr. in Caf.
1 und 3. pro lege Man. im &, 5 Gt. w. — Synt. ornata nady Sumpt nebft Grtemp, und Crercit.
3 &t w. Gymnafiall. D. Pasfdhfe. — Teventiug Andr. big ju Cnde unbd Adelph. gang. 2 St w.
Gymnafiall, D. Stahr.

Griedyifd. DHomer I 3—5. 2 &t w. Def. ~— Fenoplh. Memor. aus B, { und 2 im W,
Jfofr. Euag. im ©. 2 Gt w. — Grammatit nebft miindlichen und {driftlichen Uebungen. 2 St. .
Prof. D. Sdymidt.

Deutid). Lectiive Schillerfdher Dramen; Gedidhte aus Cehtermeyers Sammlung. Auffise und
feete Bortriige. 2 St w. Gymnafiall, D. Pazichie.

%rahgﬁfifd;'. Segiir 'histoire de la grande armée B, 6 und 7. Grercitien, Schreibe- und
Gpredyiibungen. 2 St. . Gymnafall, D. Stafr. :

Hebraifd. Gen. 7—9, 12—15, 19—20, 22—24, 26, 27. Sn ver Gramm. von Anfang bis
gum unvegelmdfigen Verb. incl. in Halbjihrigem Curfus. Alle 14 Tage Analyfe einiger Berfe Profa,
die aud den lebten Kapp. Der Gencfis gewdhlt mwurden, {o Dafi mit Auénahme einiger Kapp. dies Budy
theils miindlicy theils {driftlich abfoloivt ift. Ale adit Tage Feine beutihe Sipe ins Hebrii|dye,
2 G w. Oberl. D. Friedldnder,

Cnglifd. 0. Scott Quentin Durward bis Rap. 13. Gramm. von Poppleton und Bettac
von Den BVeimirtern bis ju Cnde, feit Oftern von Anfang bis ju den untegelmifigen Seitwortern,
2 Gt w. Lector Anderfon,

2. Wiffen{dnftlider Untervidt.

Religion, Jm W. Cinleitung in die biblijhen Sehriften. 2 St. w, Prof. Giefebredt.
Jm ©. dag Coangelium Des Johannes. 2 &t . Gymnafiall, D, Pazfdte,

Mathematif, JIm W, Arithmetif: Lefre von den Potengen, Wurgelgrifen, ®leidyungen vom
etiten Grabe mit einer und mefhreven Unbefannien, nom gweiten Grade mit einer Unbefannten. Sm &.
Jepetition der Lehre won den Potengen, Wurgeln, Logarithnen, fobann Trigonometrie,. 4 &t w,
Collab, Balfan.

Phofit, Drof, Grafmonn. 2 St w,

Raturfuade, iv BVechinduag mit Prima,

Gefdhidte. OGefdidte des Mittelalters, 2 St. w. Prof. Giefebredt.
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3. Nnterridt in KunfifertigPeiten.
Gingen

Feidynen l fe Oberprima,

Coetus IL.

Otdinaring Gymnafiallehver Calo (im Sommer frellverttetend Prof. Gicfebredt.)
1. Cprodunterridt.

Qateinifd. SmW. -Salluft. Catil. und Cic, orr. de leg. agr. 2 und 3, Gymuafiall. Calo,
im . Yivius B. 21, 22. Gymnafiall. D. Pazfdhie. 5 St. w. — Birg. Aen. 3—6 im . 3,
im &, 2 &t. w. Derf. — Crevcit. und Criemp. wie im erften Cotus, im W. 2 &t . Calo,
im ©. 3 &, w. Gymnafiall, D. Pazfdie

Griedhifd, Sm W, Homer I. 6, 7, 8, a8 xwra 'EgarerYhovs und vaig 7od ddvydzov,
im &, I 9 und 10. Lfiad =. dnpeov xararveiws, vt Mayriio, xave Nixopayov. Ertemporalien,
Grercitien. 6 St w, Gymnafiall. D. Raffow.

Deutfd. Sm B, Gymnafiall. Calo. Jm S, Prof. Giefebredyt: Auffive, Lective Der
Gehtermeyeridhen Sammlung, 2 ©t, w. _

Srangdfifd. Sm W. Gpmnafiall, Calo. Jm S. Segiir Phistoire de la grande armée
B. 12, 5 big su Cnde und B, 1. 1 St. w. Crtemp. 1 St. w. Dberl. D. Barges.

Hebraifd. Oberl. D. Friedlinder 2 St w. wie im erfter Cotus,

Englifd, in Berbindung mit dem erften Cotus.

2. Wiffenfdaftlider Unterridht.

Religion, Ginleitung in die biblifdhen Schriften’ und Lectiive des Eoangelium bes Johannis,
2 ©t. w. Prof. Giefebredt.

Mathematit, Dilfslehrer Junghans, 4 St w. wie im erften Cotug,

Phyfit. Prof. Grafmann. 2 St w.

Sraturiunbe, in Berbinbung mit Prima,

Gefdhidte. Prof. Giefebrecht, 2 St w. wie im erften Citus,

8. Mnterridt in SunfifertigPeiten.
Singen

Beidinen } f. Dberprima.

Tertia.

Cotug L
Ordinariug Oberlehrer D. BVarges.
- 1. Cpradunterridt,

Qateinifd. Gaefar b. g. 1, 2, 4 und 5 ur Hilfte, 2t w. Lehre vom Mobus, Tempus,
Partic, Gerund. und Supinum, 2 St w. Grtemporalien und Grereit, 2 St w. Gymnafall,
D, Gtafr, — Ovidiug Metamorph. 12 und 13 mit Auswahl, 4 St w, Dberl, D, Varges.

®riedifd. Chrefom. von Shmidt S, 221—A47 und 168, 2 ©t. w. $Hom, 0d. 8, 200
und 9 und mit den Jiteren noch 18 quwi Gnde — 20 incl, 1—2&t w. Orammati.: DVerba in g
und unregelmiifige Berba, 1—2 Gt. w. Crewcitien nach Roft. 1 St w. Gymnafiall, Stahr,
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Deutfd. Aufidpe und Uebungen im miindlichen Bovivage.: 2:St. w, Oberl. D. Barges.

Frangdfifdh. Aus dem prof. Theil des Handbudys von Jbeler: Barthélemy, Timon le misan-
thrope, Helvetius p. 256—261, La Bruyere le distrait, Patru discours sur le travail, Fénelon p. 98—102,
D’Aguessean Pemploi du femps und le Sage p. 214 f. Lefre bom Modbus und Partic. Criemyp.
2 &t w. Gymnafiall, D. Stafr. )

Gnglifd. The vicar of Wakefleld bis c. 17. RNady Poppleton und Bettac die Lehre vom
Futurum big ju Cnde. Die Uebungsjtiide iberfept und memorvivt. 2 St w. Leclor Anderfon.

2, Wiffen{dnftlider Unterridt.

Religion. Reben Jefu, insbefondere die Gleichniffe bei fmcas, mit {iberfepung aus dem
Gried). 2 St. w. Oberl. D. Barges. i3

Mathematif. Im W, Avithmetif: die Propovtionslehre, die Rechnung mit Buchftaben, pofitiven
und negativen Grifjen, Potengen mit gangen Crponenten. JIm S, Geometrie: von den Lehriigen fiber
bag gleichfthentlige Dreied bis ju ver Lehre von der Abnlichieit und den Proportionen im freife (incl)
4 &t w. Hilfsl. Junghans,

Naturfunde. Mineralogie. 2 &St w. Prof. Hering.

Gefdyichte. Ulte Gefchichte, nacdy Giefebrechts Lehrbuche, nebft alter Geographie. 3 St. w.
Wiederholung der neuern Geographie. 1 St w. Oberl. D. Barges,

3. Unterridht in KunfifertigPeiten,
Gingen

Biegin f. Oberprima.

Coctus 1L
Ordinariug Profeffor Hering.
1. ESpradhunterridt.

ateinifd). Caefjarb. g. 1 w.2. 2 Gk w. Prof. Sdhmidbt. — Caefo b. ¢. 3, 1—76.
2 &t w. — DOviding Metam. 7, 293—9, 272 nach) Seivels Ausgabe. 2 &, w. — Grammatif und
libungen wie im erflen Goetus, 4. &f. w. Prof. Hering.

Oriechifdh. Chreftom. v. Schmidt S. 1—-57. Hom. 0d. 6—8. 3 St. w. — Verba auf ws
und unregelmifiige nac) Buttm. 2 St w. Creveit, u. Crtemp, 1 St. w.  Collab, Pitfd.

Deutfd. Auffdpe und Crflirung con Gedidten aus Cctermeyer, desgleichen Lectiive einfger
Sdyillerfhen Dramen ; Declamationsiibungen. 2 St wi Derfelbe,

Franzififd. Sm W. Gymnafiall, Galo. Sm . Barthélemy 1, Voliaire in Jvelers Handbudy;
in der ®rammatif die Lehre vom Modus, Pacticip, von der Rection der Verben,  Ertemp. w. Crere,
wigentlich, 2 St. w, Hilfel. D Befdymann,

Gnglifd, in Berbindung mit dem erflen Coetus,

2. Wiffen{daftlider HUnterridt,

Religion, Reden Jefu nac) Matth.,, Mave., Lweas u, Joh, dann Apoftelgefhichte.  Nach
Qutfers Uberfepung unter Benupung ves gried). Tertes. 2 St w. Prof. Hering.
Mathematit. Colab, Balfam, 4 &t, w, \

Raturfunde, Prof. Hering. 2 St mw, wie fm erften Coetirg,
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Gefchichte. Alte @_efd}id;tc in Verbindung mit alter Geoguaphie. 3 St . Repetition der
newern Gevgraphie. 1 St w.  Derfelbe.
3. Unterridt in KunfifertigPeiten.
Singen :
Bt e f. Oberprima.

Quarta.
Coctus L
Ordinariug Collaborator Pitfd.
1. Spraduntierridt.

Cateinifd. Gornel. MNep. jehn Seldferren, ausgewibhlte Fabeln des Phidrug mit Ciniibung
der profodifden Regeln. 4 St. w. — Repetition der Cafusregeln u, die Modusregeln nady Jumpt
§. 362—492 u. §. 517—630. 2 ©t. w. Crtemp. 1nd Greveit. 2 &t w. Collab, Pitfd.

Griedifch, Formenlehre nady Buttm. big um verh. contract. incl. berfeen aus Sacobs
Glementarbudhy THL I. und Crevcit., Crtemp. widyentlich. 5 St. w. Hiilfsl. D. Befdymann,

Deut{d. Sm W. Interpunctionslehre, im S. die Lehre vom jufammengefebten Sab. Aufjise
(alfez14 Tage). Declamation. 2 &t. w. Oberl. D. Friedldanber.

Srangififd. Die unregelmifigen Verben nach Hivgel. Stiide im Heder von 32 —50. 70—106.
Greveit, alle 14 Tage, Crtemyp. alle 8 Tage. 2 St w, Derfelbe,

Gnglifd. Formenlehre nady Ficd's Gramm. Ubungen im Lefen u. iberfegen. Die Bocabeln
ver {lberfepungsftiicfe wurden memorivt, Gurfug Halbjihrig. 2 St. w. Lector Anderfon.

2. Wiffen{dnftlider Unterridt.

Reltgion, Lutherifther Ratedhismus. 2 St. . Collab. Pitfd.

Mathematif. Sm W. Arithmetif: Rechnung mit benannten Briichen, Decimalbriichen, einfache
wnd jufammengefeiste Regeldetri. Hiilfsl. D. Kdmpffer. Sm. &, Geometrie : Lehre oon den ges
rapen Linien und Winteln, Congruenz der Dreiede und ihre einfachiten Anwendungen. Schulamtscand,
Winfler. 4 St w.

Naturfunde. Jm W. niederes Thieveeidh. Coll. Balfam. Jm S. Botanil, Schulamtseand,
S?Binﬂer. 2 &t. w.

Gefhichte und Geographie. Dentjde Oejyihte nad) Nohlraufdh.  Geographie ver
mtfgcreurup Welttheile nady Meinide's Leitfaden. 2 St w. Oberl. D, Friedldnder,

3, Unterridht in Kunfifertigfeiten,

Gingen. Oefanglefre mit No. 2 der Chordle u. Figuralgefinge. 1 St 1y,  Mufifvix.
D. Lowe. .
Sdyreiben. Nad) BVor{driften und Dictaten, 2 St. Scyreiblehrer Neufirvd,

Seidynen. Perfpective u. Jeichnen nady Borlegeblittern, jedes halbjahrig. 2 St. Maler Mo ft,

Coetus 1L

Ordinaving Gymnafiatlehrer D Raffomw.
1, Spradhunterridt.
Qateinifd. GEben fo wie im evfien Coetus. 8 St w. Gymuafiall. D. Rafjow,
®riechifdy, Wie im evjten Coetus, 5 St w. Gymnafiall. Calo im W, Hillfel, Sads
bie Soh., Silfsl. D. Kimpffer bis Mid.
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Deuntid. 2 &t w,
Franzbfifd. 2 SL w.
Cnglifch, in Verbindung mit Dent erften Coetus.

wie im evjten Coetus, Oberl, D. Friedldanbder,

2. Wiffenfdaftlider Wnterridt.

Religion, 2 Gt. w. Gpmnafiall, D. Raffomw,
Mathematil, 2R, 4 &t, w, Hiilfsl. D. Junghans,
Naturfunde, e gRRISENTE 2 Gt w. Coll. Balfam,

Gefdidyte u, Geographie 2 Gt, w, IMIW, Gymnafial.D. Pazfdite,

im &, Gymnafiall. D. Raffomw.

3, Untertidit in SunfifertigPeiten,
Singen. 1 &t. w. Mufitdir. D, Lowe
Sdhreiben, 2 St ., Sdyreibl, Neulived) ) mwie im erften Coetus,
Beidynen, 2 St w. Maler Moft

Quinta.
Ordinariug Hiilfslehrer D, Kampffer.
; 1. Spradunterridt.

Lateini{d. Doring’s Lefebucdy Rom. Gefch. 1—6 u. die Crzidhlungen von beriifjmten Perjonen,
4 St w. — Unrvegelmifige Formenlehre v, Cafusregeln, nady Jumpt's Augzuge. 2 St. w.  Crercit,
und Grtemp, 2 &t . Hilfsl. D. Kampffer,

Deutfdy. Die Lhre vom jufamwengefeliten Salie, mit dem Nothwendigften der Formenlehre,
Declamation . Aufjase. 4 St w. Gymnafiall. D. Stafhr,

Frangififd. Die Grammatif von Unfang bid jum rvegelm. Verb, incl, Aus bem Heder bdie
fleineven Gtiide im YUnfange ded Budhes 1—35. Crevcitien ‘ausd Hivgel und fdriftliche Conjugation.
2 &t, w. Oberl. D, Friedldnber.

2. Wiffenfdnftlider Unterridt.

Religion, DBiblijde Gefhichte des N, T. nady Kohlraufd. Hilfsl D, Kampifer,

Redhnen und Raumlehre. Lefre von den Briichen und Negeldetrei, ﬁbungen in der Un-
fhauung ebner und Wrpeclider raumlider Grofen. 4 St w, Coll, Balfam,

Naturfunde, Sm I8, Hihered Thicrreich, im &, Botanif, 2 St, Derf.

Gefdidhte und Geographie. Jm L. Craibhlungen aud der mittleren Gefdhichte, und Geos
graphie von Curopa, nady Meinide’'s Leitfaden. 3 St w.  OGymnafiall, D. Pazfdhie. Jm S,
Hiilfsl, D. Kampffer.

3. Nnterridt in Kunfifertigfeiten.

Singen, wie in Duarta. 2 St w.  Nujitdiv, D. Lowe,

Schreiben.  Diederholung der [bungen in deutfdhen und Iateimfd;m Anfangsbudftaben,
Sdyreiben nady Borfdrijten. 3 St w,  Schreibl, Reutirc.

Beidnen, nady Korpern und BVorlegeblittern, fedes halbjalhrig, . 2 St w.  Maler Moft,
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sSexta.

Orvinariug Gymnafiallehrer Stahr.
1. Spradunterridt.

Qateinifd. Regelm. Declination und Conjugation nad Sumpt’s Ausguge S, 1—43 mit
fhriftlicgen {ibungen. 5 Gt w.  Diring’s Lefebud von Anfang an mit Auspwahl, 3 St .
Gymnafiall. Stafhr.

* Deutfd. Die Lehre vom einfachen Gape. Orthographijche {ibungen und Declamation, Aufs
{dpe alle 14 Tage. 4 St w. qm 8. Hiilfal. D, Befdmann, im S. Hiilfel. Sadhs bis zu den
Gommerferien, dann wieder Dev evfiere. ;

2. Wiffenfdaftlidher Unterridt.

Religion. Craihlungen aus vem A T. nady Sohlraufd. 2 St. w. Gpmuafiall, Stahr.

Recdynen, nady Scheivemann Heft 2, 4 St . Hiilfsl. D. Befdmann,

Raumlehre, nad) Grafmann’s Raumlehre S. 1—97. 2 Gt w, Gymnafiall. Stahr.

Naturfunde. Sm IV, Siugethiere, im S. Vigel. 2 St w. Hiilfal. D, Befdmann,

®efdidhte und Geographie Grydflungen aus Der alten Gefchichte und allgemeine Iiberficht
ber fiinf Welttheile. 3 St. w. Jnt . Hiilfsl. Sads, im S. Schulamtscandiv, D. Kopp.

3, lntereidt in Sunftfevtigbeiten.

Singen, wie in Quarta. 2 St w. Mujitvir, D, Léwe,

Sdreiben. Cinfibung ber Deutfchen und lateinifhen Anfangsbucyftaben und Schreiben nach
Dorfdriften. 3 St. w. Sehreibl. Teeutirdh.

Seidnen. Boriibungen. 2 Gt w. Maler Mo'ft.

B.
CHhronif dDes Gymuafinm

™~

MNoch vor dem yollen Ablaufe ded vorlepten Sdyuljabhred erbffnete im Auftrage des hiefigen
. Provinzial-Schuleollegivm Hery Sdjulrath Wendt dem Qebrercollegium unferer Anftalt in
einer durcy den Unteryeichneten sufammenberufenen Conferens, paf per Hr. Minifter von Laven-
berg auf ven wiederholten Antrag ves Patronates und pen Beridht ver genannten Koniglicdyen
Behbroe nicht linger Anftand nehme, den IBiederetniriit Deg Oberlehrevd D. Friedldinder in
fein friiheres Lehrgefchdft ju genehmigen s wag benn aucy nocy in einer Verfiigung diefer Be-
poroe vom 27 oefjelb. Ms. ausgefprodyen wirde. Bergl. vorjahr. Progr. S. 40,

Dag 31 Gnve gehende Schuljahr nahm den 8. October nady ver bid dahin nody beftehen-
pen Ginvidytung mit der Cenfur fiber bas verflofiene Quartal feinen Anfang.

Die verftatteie Benupung eines Cigenthums ver Anjtalt, threv Orgel, gab Anlaf, eine
Pringipienfrage iiber das Recdyt der davauf besiiglichen Bewilligung unter dem 15, Detober gur
Gpradye u bringen und per Enifdheivung ved K. Prov.-Schul-Coll. voryulegen. Wir wurden
in Folge deffen vou ber genannten Behoroe den 12, Februar d. 5. benadyrichtigt, daf jum
1. Ypril ven Religionsgefelidaften die BVenupung unjrer Aula getiindigt fet, und diefe wvon

6*
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ba an nur nody der @rabtserorbncten:%erfamm[ung Cauf neue 3wei Sabre), aber A andbern

bem Gymnafium fremben Sweden nidt mehr werde gewdhrt werden, “

Unter dem 14. November iberfandte mir die biefige 8. ‘Regierung die Crinnerungs-

Mevaille fiir Rettung aug Gefahr sur Aushindigung an unfern Tertianer Reinbold Fiih[fe,

CGobn eineg Mithlenbefigers ju Greifenberg in O, P, €8 baite derfelbe mit eigener Lebens-

gefabr einem vem Grivinfen in bder Rega fdhon gany naben Knaben vas Leben gerettet und

nabm das Hifentlidye Anerfenntnif diefer That vor verjammelter &lafje und Klaffenlehrern purdy

mid) in Emypfang.

Am 30. November geleitete vas Lebrereollegum mit den brei pberen Rlafien der Anitalt

Den am 26. verftorbenen Oberconfiftovialvath Kody ju Grabe. Dag nabe QBerhaltnif, in

weldyem diefer Mann eine Reihe von Jabren hindurdy ju vem Gymnafium geftanven, erheifet eg,

baf feiner bier etwas ausfithriidyer aebadyt werbe, obgleidy iy bedbauern mufl, um nalere Kunve
von feinen duferen Lebensumitinven, sum Theil wenigftens, midy frudytlos bemiiht 3u baben.
Gottlob Frieorich Koy, aus Lohburg tm Magbeburgifdyen gebiivtig, ‘batte fidy auf ver

Univerfitdt Halle philologifden Studien gewidbmet und einige Sabre in vem von dem damaligen

Dberidyulrath Gevife in Berlin gegiindefen und geleiteten pdvagogifden Seminar praftifd

ausgebildet, al er 1792 in bag Gonvectorat an der biefigen grofen Rathsidyule, wie fie friifer

genannt wurde, eintrat und balo mefhr und mehr die Rectovatdgefdyafte jur Unterftiisung ded vafiir

weniger geeigneten Rectors Walter libertragen evbielt. Aug der Stellung des Divectors (feit 1797)

jener mit dem neweren Namen Lyceum betitelten Schule ging er Oftern 1805 an dag burd) die

Combination Leiver fonft hier fiir fich beftehenden hisheren Lehranftalten, ves academifdyen Gym:

nafium und ved Lycewm, geftaltete Kbniglidhe und Stadt:Gymnafinm fiber, um veffen Divection

tn @emeinfdhaft mit vem Rector perpetuus der erfteren getrennten Anftalt, pem Profefior Sell,
it fibernehmen. Nady vem 1816 erfolgten Tode diefed verwaltete er allein bie Direction deg
gegenwartigen Gymnafium bis Reujabhr 1828 unpd befdyrdnfe fich dann auf fein Gefchaft in ver

Provingial-Schulbehsrde, ju deren Mitglicve er bereitd 1805 ernannt war, Gr bat fidy unleug-

bave Berdienfte um unfere Anftalt ermorben ourd) Cinfithrung Gedife’fdyer Reformen; ourdy be-
/bcluenbc Bereidyerung unferer Gymnafialbibliothef, namentlidy audy den Grund gelegt su vem

Rapitalfonds unferer Wittwenfaife und der Unterjtiigung hiilfbeviiftiger Gymnafiajien, it etne
etivas fiefer eingehende unbefangene Wiirdigung jevoch feiner Leitz und Lebrhtigheit, feiner
behbroenmafigen Wirffambeit in Besiehung auf ung, wie veffen, wag er fiber ven Kreis Der
Sdyulfdyrift hinaus etwa littevarifdy geleiftet haben midte, ift bier der Ort nidyt,

Dasg gur Feier feineg 50jdhrigen Amts- Subildum 1839 won ehemaligen Sdhiilern ges
ftiftete und feinen MNamen fithrenve Univerfitits »Gtipendium gu 42 Thiv, jabrlidy, als Binjen
eineg Rapitals von 1050 THiv., ift nady feinem Tove ftiftunggmdpig an die Gollation unjeres
Lehreveollegiumg fibergegangen und von biefen dem einen ber beiden Sbhne ves als Lehrers ver
Anftalt verftorbenen Profefjors Biobhmer nidt blof auf Gin Jabr, fondern audy auf ein
aieited bis su nidytem Sobannis verliehen worden,

Nady Mittheilungen des K. ProSd.-C. ift am 19, Degember vie Bocation bes Gym:
nafiallehrers Calo jum erften Unterlebrer, am 4. Sanuar ¢ vie pes D, Raffow 3 einer
hoheren Collabovatur, am 4, Februar die pes .bii[fslcbreré Pitfdy gum: Collaborator, am
9, Juniug die ved D, Varges jum fiinften Dberlebrer der Ynfialt beftdtigt worben.
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Statt bes Profefjors Giefebredyt, der die Stelle eines Religionslehrers fiir unfere Prima
aufgegeben batte, war der Paftor Mol hierfelbft von dem K. MavienfriftssCuratorium vast erz
wiblt und wvon dem K. Pr:Sd).-Coll. am 4. Jannar b. J. beftdtigt worden. Derfelbe bez
gann mit Dftern feinen Untervicht, fonnte ihn aber nuy big jum Sdluffe ves Sduljahres
fortfiihren, va er su Midyaelid fein DHiefiges %)fmramt mit einer Profeffur der praftifdyen Theo-
Iogie in Halle vertaufdyt.

Am 9. Januar flindigte Herr Sculvath Wen'dt, der fdon im vorigen Jahre durd)
einen oreitdgigen Klaffenbefudy eine vorldufige Vefanntfdaft mit unferer Anjtalt gemadyt hatte,
eine Langere Nevifion verfelben an. Sie dauerte eine Wodie binvurd).  Die fidy an fle miz
tniipfenven Berhandlungen im Lebreveollegium  batten eine Abdnderung unferd bigheiigen
Cenjurmwefens, fo vaf audy vie Weihnadytdz, Ditevz und Midyaeliseenjur, fo weit moglidy, an
pen Sdluf ver Quartale su verlegen, und eine im Sdyoofe der Anftalt, nidyt Sffentlid) su be-
geende Feier deg finiglidyen Geburtstages su thvem durd) Berfiigung ves K. Pr.-Sdj.-Coll.
vom 24, Februar beftatigten Crgebnijje.

Mit befonverem Danfe haben wir anguerfennen, daf Herr Superintendent Schlicdyting
in Jfinger bei Pyris eine von feinem Sdywiegervater, vem 3u Gary a. b, O. verftorbenen
Guperintendenten Triepfe everbte Infectenfammiung, oie nicdht allein die Pommerfdie Fauna in
ungemetner Bolftandigeit, fondern aucy einen bedeutenven Theil der allgemeineren Curo-
patfden enthilt, mittelt Scyreibens vom 18. Februar unferer Anftalt als Gefdent diberiveift.
Sie ift nady feinem Wunfdye unter vem Namen ihred Vegriinvers als Triep fe’ feye Infectens
fammiung unjerem naturbiftorifchen Mufeum einverleibt worben.

Am 1. April trat ver dagu beurlaubte Gymnafiallehrer Calo eine halbjibrige wiffenz
jchaftliche NReife nady England und Sdyottland an, wurde ver Sdhulamtscandivat Sadyg unter
pie Bahl ver Hiilfslebrer aufgenommen, und begannen die Schulamiscandivaten D. Kopp und
9Rinfler an ver Anftalt ihr Drobejabr.

Dag juerft evledigte Lobedan'ide Stipendium, jest yum Belaufe vou 1125 Thiv., wurde
vem Abituvienten Hode, Sobhne ecined hier veyftorbenen Lebrers, von Oftern an auf dret
Sabre erthetlt,

Giner Berfiigung deg K. Pr. Sy, €. vom 10. April gemif fand die Vereibung des
Lehreveollegium auf die Berfafjung vom 31, Januar ungc;’&umt tn per vorgefdyriebenen
Form ftatt.

Dem Collaborator D. Rafiow wurde von Spfmqﬂen l'.né st den diesmal auf 4 Woden
serldngevien Sommerferien, und von diefen an big ju Midyaelid dem Prof, Grafmann Urz
" laub bewilligt.

In Gefchenfen des K. {Su[tuemmtﬂcrmm haben wiv abevmals fiir die Gymnafialbibliothef
mit gebiihrenvem Danfe entgegengenommen ven gweiten Theil des epifden Cyclug von €. G.
Welder, die neue Jeit und der Gefdyichtsunterricht von Lange, vie Sammlung phyfifchzhydro-
graphifder Karten von Berghaus in gehn Bldttern, die 13, LUeferung ved biftorifdy-geogra
phifdien Atlafjes von v. Spruner, die Annalen ded K. Friedridys-Collegiums su Kinigsberg . P.
von Merlecer, die 6. Leferung vom 2. Bande der von Firmenidy Dhevaudgegebenen Bolfers
ftimmen Germaniens, ven 7. Jabrgang ver ardyiologifdien Jeitung von Gerbard, die Jeitfdyrift
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fite eutfches Alterthum von Haupt B. 8 H. 1, Kihne's mémoires de la société d’Archéo-
logie et de Numismatique de St. Petersbourg Jahrg. 1849 V. L IL IIL, Lepfius Denf-
mdler aus %"Igvptcn und Ithiopien 4 Lefr. 40 Bl Daju fommt von dem Patronate uns
sugegangen der 10. Band ver Monumenta Germania historica yon Per und von der hies
figen ®. Regierung drei Beroronungen fiber die Organifation de8 Gewerbe-Schulwejens im
Preuf. Staate. Cine ndbeve Crwihnung verdient hier nod) der aus vem Nadylafje des ver
ftorbenen O. €. R. Kody fiir die Gumnajialbibliothef gemadte Anfauf der Handfchrift des
Freivanfg, bie in dem Literavifdyen Grunbdrifje jur Gefchichte per Ddeutfchen Poefie von Hagen
und Biifdhing S. 375 befchrieben ift. LVorauf geht in vem papiernen Folio-Coder Ovidiug
Liber de remedio amoris mit Jnterlinears und Ranvgloffen und mandyed andere lateinifdye
®edidyt ves Mittelalters, woriiber genaueve Mitthetlung vorbehalten bleibt,

A8 Pramien erhielten auf unferm vorjdbrigen NReveacte bie Abiturienten

Garl Aug. Heinvidh Klamroth : Lexicon manuale hebraico-chald. von Gefeniug in
per neuften Aufl. von Hofimann,
Frang Crnft Mor. Kajten: Phill Marheinete’s Chriftlide Symbolif (Werfe herausdgeg.
von Matthies u. Valfe B. 3.)
Garl Reop. Aler. Mebring: La divina commedia di Dante.
Hugo Aug. Albert. Brife: Duncani Nov, Lex. Graes. ex Dammii Lex. Hom.
Pind. aux et emend V. C. F. Rost.
Frievr. Herm, Retdhhelm: Bilmar’s Gefdyichte der veutfdyen National-Liter. 2 Th.
Marim. Cygert v. Ufedom: Oeuvres de Montesquieu 1. B.
Sob. Georg Frieor. v. Léper: Lord Byrons works 5. B.

C.
Verordnungen der Veborden.

1. Dasd §. Cultusminifterium forvevt Bevidht {iber die Gebithren fiiv wvolljogene Karzer-
ftrafen unter 0. 15. Sept. v. J. durdy dasg K. Prov.-Schulcoll. b. 15. veff. M.

9, Dag K. Prov.- Schullcoll. genehmigt v. 10. Detobr. die Stellvertretung bed Prof.
Grafmann tm Seidyenuntervichte durcy den Maler Moft.

3. Dad K. Cultusminifterium theilt eine Vefchreibung der allgemeinen Merfmale, worvan
pie dcdyten und die falfdyen Darlehnd-Kafjen-Sceine ju evfennen find, vom 4 Dctober
mit durdy vas K. Prov..Sdy.-Coll. d. 15. veff. M.

4, Das K. Finanyminifterium erinnert an vie Nothwendigfeit des Verbraudys von 5 Sgr.
Stempeln unt. b. 14. Aug. durdy vas K. Prov.-Sdy.~Colleg. v. 17. Dctober.

5. Das K. Prov.-Sdy.-Coll. fordert am Sdluffe jeves Jabhres, fpdteftens am 15, Jan.
ftatiftifche Liften dber fammilide hrer ved Gymnafium d. 21, December.

6. Die ndml. Behbroe madyt in Folge hohever Vevanlafjung auf die Relieffarten ved Alpens

und Surafyfiems von Kadye aufmerffam v. 13, Febr. d. J.




10.

1113
12.

13.

14,

445,
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Dasg K. Cultusminiferium theilt unt. . 12, Febr. eine Befdyreibung ver allgemeinen
Merfmale, wovan die ddten und falidyen Raffen-Anweifungen su 1 und 5 Rihlr. ju erz
fennen find, mit ourdy vag K. Prov.zSdy.-Coll, ven 21, Febr.

Das K. Prov.-Sdy.zColl. fordert Fur Gubfeription auf eine. von mehreven Gelehrien
veranftaltete Ausgabe ver Historia naturalis deg Pliniug auf o. 6. Mdr3.
Peranlafiung durcy die niml. Bebdrde, den pemofratifcdyen und foldjen Bldttern, die dem
Ghouvernement feindlicy entgegentreten, feine amtlidye Betfanntmadyungen sugehen su laffen
p. 11. My, ; 3

Ghen dicfe Bebbrve verfiigt v. 9. April die Einfendung von 271 Gremplaren unfever je-
pegmaligen Programme.

Berfliqung verf. Behdroe {iber den auf die Perfaffung it leiftenven Civ vom 10, April.
Mittheilung eines MinifterialReferiptd vom 19, April diber pie Unftatthaftigfeit ber
Theilnahme von Beamten an folden Bereinen, weldye einer feindlidjen Parteinabme ge-
gen die Gtaatgregierung fiberfiihrt ober verdidytig feien, durd) pie niaml. Behdrde b.
29, veff. M.

Das K. Cultusmintfterium hebt unt. 3. Juliug die Kavgergebiibren auf purch das K.
Proy.-Sey.-Coll. den 11. dejf. . .

Dag Konigl. Cultusminifterium forvert unt. . 22. Suliug Bericht 1iber die Gebiihren
fiir Gntlaffunggseugnifie durdy vas K. Prov.-Sdy.zColl. v, 21. Juliug.

Dag K. Cultusminifteriwm beftimmt, daf alle Bifentlichen Rebrer bei ihrer Anftellung den
in der Gabinetsorore vom 5. Nov. 1833 vorgefdyrichenen Dienfteiv mit ver Cinfdyaltung
per Worte vor der Befréftigungsformel , aucy die Rerfaffung  gewiffenhaft  beobadyten
will” abuleiften haben durdy vas K. Prov.-Seh.-Coll. d. 28. Juliug.

D.
Statiftifhe Neberfidht
Nady einer Durdsfchnittdberechnung betrug die Frequens unferer Sehiiler die Jahl von

Ffiv andere ftatiftifdye Berbdltniffe beiebe idh midy auf oie angehangte Tabelle,
1 Midyaclis v. I. wurben folgendve Abiturienten nacy beftandener Priifung jur Univers

fitdt entlaffen:

1.

2‘

3.

4,

Karl Anug. Heinr. Klamroth, aud Vajewalf gebiirtig, 2 3. in Prima, fudirt in Halle
Theologie, :

Bernd. Wilh. Karl Scdhwabn, aus Giintersberg b. Jadan gebiivtig, 2 JI. in Prima,
ftuvirt in Berlin Medicin,

Frany Gt Mor. Kajten, aus Demmin gebiivtig, 2 J. in Prima, fudirt in Berlin
Theologie und Philologie,

Rarl Leop. Aler. Mehring, aus Stettin gebfivtig, 2 Jo in Prima, ftudivt in Berlin
Theologie,
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11,

12.

13.

14.
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10.

11.
12,

13.

14,
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Hugo Yug. Alb. Brdfe, aus Verlindyen gebitvitg, 2 F. in Prima, fudirt in Halle
Philologie,

Wilh. Ferd. Rud. Oehlidilager, aud Stettin gebiivtig, 2 IJ. in Prima, ftudirt in
PBonn Redhtd- und Cameral-Wiffenfdyaft,

&riedr. Herm. Reidybhelm, aud Labes gebifrtig, 2 J. in Prima, ftudirt in Bonn Redyis-
und CamervalzIB8tffenichaft,

Marim, Cygert v. Ufedom, aud Stettin gebiivtig, 2 I, in Prima, fudirt in Berlin
Rechts- und Cameralwiffenfdyaft,

Aenold Emil Rautenburg, aus Cammin geb., 2 3. in Prima, ftud. in Berlin Theologie,
Mg, Theod. Holp, aud Stettin gebiivtig, 2 J. in Prima, fudirt in Halle Theologie,
Theod. Rob, Sdeivemann, aus Stettin gebiivtig, 2 . in Prima, ftuvirt in Berlin
Medicin,

Sob. Georg Friedr, von Loper, aud Stilis bet Greiffenberg gebiiviig, 2 J. in Prima,
ftupirt in Berlin Redytswiffenidaft,

Withelm Sittmann, aud Grof-Leppin b. Wildnad gebiivtig, 2 J. tn Prima, ftudict
tn Berlin Theologie,

Moris Fanninger, aud Naugard gebiivtig, 2 J. in Prima, ftudirt in Berlin Mebicin,
Theov. David Auerbady, aus Berlindyen gebiiviig, [dlof fidh von auswivis der
Abiturienten=Priifung an und ftudive in Berlin Medicin,

Bu Dijtern b. J. beftanven ebenjo die AUbiturienten=Priifung:

Karl Frieor. Simon, aus Stettin gebiivtig, 2% J. in Prima, ftudive in Halle Redyts-
wiffenidyaft,

Leo Otto Adalb, Kundel, aud Neuenfivdien b. Labes gebiivtig, 24 . in Prima, {tudirt
in Gdttingen Redytswiffenichaft,

Karl Ferd. Sob. Herm. Scylidyting, aud Brufenfelde b, Greiffenhagen gebiivtig, 2 J.
in Prima, fudivt in Halle Redytdwiffenfdyaft,

Dacar Leonl. Beyervorff, aus Labes gebiirtia, 2 I. in Prima, ftudirt in Bonn Medicin,
Frany Ludw. Eo. Behm, aus Stettin gebiivtig, 2 J. in Prima, ftudivt in Bonn Medicin,
Sob. Richard Balper, aud Siterbog gebiiviig, 2 F. in Prima, ftudict in Berlin Theologie,
Gottlob Otto Balter, aus Jiiterbog gebiivtig, 2 J. in Prima, ftudirt in Bevlin Theolvgie,
Frang. Soh. Wilh. Syplittgerber, aus Polis gebiivtig, ftuvirt in Halle Theolvgie,
Karl Aug. Co. Retdhybhelm, aud Labes gebiivtig, 2 J. in Prima, ftudivt in Bonn
Redhtswifenidyaft, _ _

Herm. Friedr. Leop. Wreve, aud Cantreder Glashiitte b, Naugard gebiivtig, 2 J. in
Prima, fudict in Berlin Redytswiffenidyaft,

Alb. Herm. Hodye, aud Stettin gebiivtig, 2 J. in Prima, fudirt in Berlin Philologte,
Sob. Wilh. Aug. Gubl, aug Stettin gebiiviig, {hiof fidy alg fritherer Schiiler ver
nftalt ihrer Abiturienten-Priifung an, widmet fidy vem Militairftande,

Cmanuel Wreidner, aus Crin b. Bromberg gebiivtig. fdylop fidy von auswirts der
biturtentenpriifung an, ftudirt in Berlin Redytswifienidaft,

Karl Aug. Heinr. Spreer, aud Mirk.-Friedland in W.-Pr. gebiivtig, {dhlof fidy als
fritherer Sehifiler ver Anftalt ihrer Abiturientenpriifung an, ftudivt in Jena Medicin,




53

Auf unferm diesmaligen Rebeacte werden vier Abiturienten iiber felbftgewdhlte und von
ibmen bearbeitete Themen fprechen, und jwar:
1. Cmft Veynh, Frany Binvemann Lateinifdy iber den Einfluf Homerd auf vie gefammie
_ Gultur Griedyenlands,
2. Unton Em. Tefdyendorff Deutidy fiber den Jujammenhang der neuzeuropdifchen Bil-
bung mit vem Sturje ved alten Roms,
3. Karl Heinv. Rawicy Frandfifdy iiber die Beredtfamfeit dev Alten in ihrem Hnterfdhiede
vor Der der Neueren,
4, Herm. Wilh. Gerhard v, Levefiow Deut{d) fiber Schiller als Diditer ded Jugendalters.
Der Revelibung folgt Abiturienten-Entlaffung und Pramien-Vertheilung in gewobhnter Weife.

Bur Priifung und Aufnabme von Joglingen, welde 3u Midyaelid dem Gymnafium anz
verivaut werden follen, werde icy in der Ferienwodye vom 29ften Sept. bid jum 6Gten Dctober
taglidy in den Mittagsftunden nach 11 Nhr bereit fein.

Den Konigl. wirfl. Gebeimen Rath und Ober=Prifiventen von Pommern, Ritter hober
Orben, Herrn von Bonin Ereell., die Hocdy6blichen Lanvedcollegien und Militairhes
horven, die vevehrien Curatoren und Patronen ded Gymnafium, die Bater und Ange-
borigen unfrer Sdglinge, fo wie aucdy alle Gonner und Freunde unjrer Anjtalt lade idy hiers
mit ehrerbietight und ergebenft ein, bei unfrer Schulfeierlichfeit ung ihre aufmunternve Gegen-

wart 3u Theil werben ju laffen,
D. Saffelbacdh.
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Aufier der gewdhnlichen Schulzeit lehreen
Here Lector Anderfon Englifhe Sprache in 2 dffentlichen Stunbden rodehentl. far Prima, und in Privatfunden flr
SRitglieder der 2. 3. und 4. Klaffe.

Mufit:Dir, D. Lowe vierfimmiges Singen in 2 Chorftunden wdchentl. fur Mitglieder fammelicher Klaffen.
D. Dehm Naturwiffenfhaft fir Mitglieder der Prima und Secunda in 2 St. widentl.

Moft Seichnen in 4 Stunden wdchentl. fir Mitglieder der drei obeven Klaffen.

Briet gymnaffifche 1bungen jroeimal in der Woche.

*) Dag waren” unv ,gegentodrtig” beyieht fidh auf bas Sofanniequartal 1849 und auf ebenvasielbe 1350.

*) Diefe Stunben Hat ber Gymnafiall. Galo fonft gegeben ; fie find aber gemdf ber Hbertragung, bie feine Abwefenfeit wahrend bed Sommers e
forberte, ben ifn vertvetenben fchrevn jugevedhnet unbd bdirfen baber fiix bie Stunbenjafl bev cinjelnen RKlaffen nidit mitgesdhlt werben.

*4) Die Quinta ift fiir vas Jeifnen in gwei Abtheilungen getheilt.
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